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Uvod

ravdepodobne niet ¢loveka, ktory by sa v istom momente svojho Zivota
Pnestretol s kdznou v nejakej jej forme. A to bez ohladu na to, ¢i mame
na mysli osobu veriacu alebo nie. Ide primarne o re¢nicky Zaner, ktory ma
svojmu posluchacovi sprostredkovat Bozie slovo, odovzdat myslienku, tto-
¢it na jeho svedomie a aby to vSetko malo svoj efekt, idedlne zaujatim udrzat
jeho pozornost. Kdzen nikdy nebola a ani nemala byt limitovana len mirmi
kostola. Mala sa dostat ¢o k najvacSiemu poctu Iudi, vplyvat na ich moralku
a byt médiom r6znych informadcii, kultirnych i tych politickych. Niet sa tak
¢omu ¢udovat, ked sa aj v sucasnosti ¢oraz CastejSie mozno stretnuft s kaz-
nou aj v medidlnom priestore, kde sa dotyka spoloéenskych tém. Hoci zvac-
Sa sprevadzana zmieSanymi ohlasmi. Sleduje totiZ ale ovela starSie Struktu-
ry, ktoré ju presahuju. Jej ilohou totiZ nebolo zapécit sa svojim recipientom,
ale byt im , moralnym zrkadlom”.

Na mieste st tak otazky, ¢i si mordlne odporucania to jeding, ¢o v nej
mozno ndjst a ¢i vobec mdze byt nie¢im zaujimava aj pre historicky vy-
skum. Kazen sa stala aj zakladnym pramenom vyskumu predkladaného
textu, uz siedmeho dielu edicie Monumenta Linguae Slovacae. Konkrétne ide
o rukopisné frantiskdnske kdzne z 18. a 19. storocia, ktoré boli prednesené
na uzemi ranonovovekého Horného Uhorska a dnes st ulozené v Archi-
ve Klastora bratov konventualov — minoritov pri Kostole Ducha Svitého
v Levoci. Ulohou nasledujticich stran tak bude v kontexte tohto materidlu
zodpovedat aj vyssie poloZené otazky.

Hned v tivode poviem, Ze kdzen nepatri medzi vdacné pramene pre
historikov. Kdznovych textov, zvlast tych zo sledovaného obdobia, sa totiz
v domadcich i zahrani¢nych pamatovych institacidch zachovalo obrovské
kvantum z pera ¢i uz znamych alebo anonymnych autorov. Navyse vzhla-
dom na konzervativny charakter pramena, a teda aj jeho odolnost voci
trendom, sa vacSina textov vyznacuje generickou povahou. T4 sa prejavuje
v zadmere pisat text nadc¢asovo, aby bola jeho vypoved vSeobecne platna bez
ohladu na priestor a cas, v ktorom odznieva. Tento fakt nesie aj pragmaticky
rozmer. Kézen sa tak dala pouzit opakovane.

To bolo aj jedno z prvych tuskali vyskumu, s ktorym sa bolo potreb-
né vysporiadat. V mojom pripade tento vyskum nevznikal na zelenej ltke.
FrantiSkanske kazne z 18. a 19. storocia boli predmetom mdjho zaujmu uz
pri bakalarskej i diplomovej praci. Pocas tohto obdobia som mala moznost
zoznamit sa s korpusom kazni, ¢o predpokladd istt vyhodu pri koncipo-
vani ucelenejsieho vyskumu. V tom case som si vSak pri vyskume nekladla
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spravne otdzky. Prirodzene ma to totiz tahalo k obsahovej analyze pra-
mena, ¢o sa vzhladom na jeho ,modelovy” charakter pri vacésine textov
ukdzalo ako slepd uli¢ka. V korpuse nachddzame zopar textov, ktoré ndm
sprostredkuivajti konkrétne historické udalosti a doplfiajt tak iné chybajtice
pramene alebo reflektuju isté politické ¢i spolocenské problémy. Ide vSak
naozaj len o velmi zriedkavé tikazy. Z toho dovodu bolo potrebné prehod-
notit vyskumné otazky a metodologicky pristup k nim.

Moja dovtedajsia pozornost z obsahu, teda jednoducho povedané,
,€0” kéazen hovori, sa presunula do roviny, ,ako” to hovori. Centrom za-
ujmu sa tak stal jazyk kazni, ako druhd linia mdjho vyskumu. Ciasto¢ne
som, samozrejme, jazyk vnimala aj pred tym, avSak len v beznych kontex-
toch lingvistickych a literarnych vyskumov vyvinu jazyka v tomto obdo-
bi, ¢o bolo viac-menej len logickym vysledkom mdjho predchadzajiiceho
studia slovenského jazyka a literattry. V ramci prehodnocovania pristupu
som tak na jazyk zacala nahliadat ako na sociolingvisticky konstrukt a za-
¢alo ma zaujimat, ¢o jazyk vypoveda o jeho samotnom pouzivatelovi, ale aj
o spolo¢nosti, ktorej je sticastou. Ostatné jazyky v pramerioch tak uz neboli
rusivymi elementmi, ale ich pritomnost, ¢i uz explicitnd alebo nepriama,
ziskala pre vyskum vypovednd hodnotu.

Spociatku som sa vyskum portfélia kazni z minoritského archivu
snazila rozsirit o dalsi material zo Slovenskej narodnej kniZnice v Martine
a tiez z Univerzitnej kniZnice v Bratislave. To by vSak pramennu zdkladiu
navysilo o stovky dalSich textov. Mojim povodnym zdmerom takisto bolo
vytvorit databazu kazni zo sledovaného korpusu. Tento ciel som ¢iastocne
naplnila uz v mojich predchadzajacich, eSte zavere¢nych pracach. Hoci by
tato databaza mala uzitocny prakticky rozmer, jej kompletna realizacia ne-
bola v moznostiach tohto textu.

Pri vyskume som narazila na zopar problémov a jednym zo zdklad-
nych bol nedostatok teoretickych prac, ktoré by ukotvovali kdzen ako typ
pramena pre historicky vyskum v kontexte sledovaného obdobia. V tomto
ohlade boli asponi ¢iasto¢ne ndgpomocné prace zahrani¢né alebo tiez prace za-
loZené na stredovekom pramennom materidli. Podrobnému prehladu kltco-
vych prac skimajtcich kdzne z ich jazykovedného, literarneho, filologického
¢i historického aspektu sa venujem hned v prvej kapitole predkladanej prace.

Ku korpusu rukopisnych prameriov, ktoré sa stali zdkladnou bazou
vyskumu, vyvstalo mnozstvo otazok. Pred akymkolvek dal$im vyskumom
som povazovala za dolezité na ne hladat odpovede alebo ich minimdlne
otvorit diskusii. Pre¢o v tomto pokrocilom obdobi 18. a 19. storocia nacha-
dzame takéto mnozstvo prave rukopisnych kazni? Na co konkrétne tieto

MonuMENTA LiNGuzE Srovacze VII



texty sluzili? ISlo o kazne, ktoré sa redlne prednasali alebo boli urcené na
¢itanie? I8lo o texty, ktoré pripadne sluZili ako praktické cvicenie pre mla-
dych zauacajucich sa kazatelov? Preco st vo forme jednotlivin? Zodpoveda
ich momentalne uloZenie aj ich p6vodnému stavu?

Aby som aspon ¢iastocne zodpovedala tieto otazky, povazovala som
za nutné charakterizovat pramen. Nielen jeho vonkajsiu a vntutornua Struk-
taru, ale aj jeho momentalny stav archivacie a tiez udalosti, ktoré tomu
predchadzali. Za aktudlny stav kazni v korpuse totiz zodpovedaju udalosti
50. rokoch 20. storocia, ked dochadzalo k ruseniu klastorov komunistickym
rezimom a ni¢enim ¢i zostatnovanim ich majetkov. Archivne a kniznicné
materidly neprindsali nejaky priamy tzitok, a tak s nimi aj bolo nakladané.
Po patdesiatich rokoch od spominanych udalosti sa postupne knihy i archi-
valie navracali spat ich povodnym majitefom, ako to napriklad pozorujeme
aj v pripade minoritského klastora v Levoci, kde sa dnes sledované kdzne
nachéadzaji. Okrem tohto popisu a zhodnotenia vSak bolo potrebné pri vy-
skume zobrat do uvahy aj funkcie kazne, jej prinos, ale aj limity. Co nam
teda kdzent mdze ponuknut, ale ¢o sa z jej pisaného zdznamu nedozveda-
me. Aké boli myslienky, ndzory ¢i predstavy dobového cloveka, ale tiez na
druhej strane, do akej miery bol schopny recipovat kazatelove slova. Tieto
a dalSie otazky st predmetom druhej a tretej kapitoly.

Druhou liniou méjho vyskumu sa stal samotny jazyk kdzni ¢i jazy-
kova prax kazatelov. Hoci je kdzen pramenom konzervativnym, dokazala
absorbovat zmeny v spolocnosti a reagovat na ne. Status jazyka sa v obdobi
raného novoveku meni. Jeho vyber ziskava novi hodnotu a pouzivanie sle-
duje isty zdmer. Ranonovoveka spolo¢nost Horného Uhorska sa vyznaco-
vala r6znorodostou, a teda aj pluralitou jazykovou, etnickou i ndboZenskou.

Uz od obdobia neskorého stredoveku mozno pozorovat oslabovanie
latin¢iny v prospech vernakuldrnych jazykov aj v pisomnej sfére. Jeho miera
vSak zdvisela od konkrétnej komunikacnej situdcie a prostredia, v ktorom
prebiehala. Ich rozmachu este viac doprial rany novovek, a teda spolocen-
ské, konfesiondlne i politické zmeny. Pri¢inu pritomnosti domdcich jazykov
mozno hladat najméd v pragmatickych potrebach zrozumitelnosti. Z potre-
by sa vSak postupne stdval zamer, a tak aktéri pouzivanim istého jazyka
casto sledovali aj svoje mocenské ciele.

Pri mojom vyskume tak vychddzam z predpokladu, ze prave v tomto
prostredi sa ndbozenské spory prejavili aj na samotnom jazyku kaznovych
textov. Na zdklade tejto hypotézy som si zvolila vyskum fenoménu viac-
jazy¢nosti na priklade frantiSkdnskej kazatelskej praxe vo vrcholnej faze
vernakularizacie.
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Tuto viacjazycnost sledujem v troch rozli¢nych situdciach. Prva z nich
je postavena na priklade vztahu jazykov v kontexte naboZenského konflik-
tu. Podkladom sa v tomto pripade stali kdzne na Siedmu nedelu po Zoslani
Ducha Swviitého s ich biblickou perikopou zo siedmej kapitoly z Mattasovho
evanjelia Chrdiite sa falosnych prorokov: prichddzajii k vam v ovcom richu, ale
vnutri su dravi vlci ... (Mt 7,15 — 21). Tato téma bola na vykreslenie konfliktu
popularna uz v obdobi stredoveku a jej vyuzitie sa nezmenilo ani v 18. sto-
roci. V pripade jednej zo sledovanych kazni sa spor medzi katolikmi a evan-
jelikmi prejavil vyraznejsie, kedze témou textu bola Eucharistia a jej ado-
racia. Na tomto priklade tak budem pozorovat spravanie sa jazyka (vztah
medzi latinéinou a slovencinou) na pozadi nabozenského konfliktu.

V druhom pripade budem viacjazycnost sledovat na priklade inte-
lektualneho zdzemia kazatelov. Ako zadklad pre tuto cast vyskumu som si
vybrala klastornt kniznicu bratov minoritov v Levoci. Latin¢ina si v cir-
kevnom prostredi drzala aj v tomto obdobi svoju neochvejnti poziciu domi-
nantného jazyka, ale tieZ jazyka univerzalneho. Cielom je na zdklade inven-
tara z 18. storocia odsledovat, aké jazyky sa v ich zbierkach nachadzali a ¢i
mozno vidiet vztah medzi konkrétnym jazykom a témou jednotlivych diel.
Analyzou kniZni¢nej zbierky v piatej kapitole bude azda mozné zhodnotit
kolektivne jazykové kompetencie ¢lenov radu.

Napokon trojicu uzatvara pripadova stadia anonymného multilin-
gvalneho kazatela. Na jeho priklade by som rada zhodnotila individualnu
kazatelskti, ale najma jazykovu prax v obdobi 19. storocia. Zakladom sa tak
stali kdzne autora, ktory je unikatny hned z viacerych dévodov. Jednak sa
z jeho zadpisov dozveddme o kazatelskych zbierkach ako zdrojoch jeho tex-
tov, na druhej strane nachadzame jeho rukou zaznamenané kazne v troch
jazykoch zbierky, v latin¢ine, nemcine a slovencine. Okrem tychto jazykov
je v jeho textoch pritomna takisto ¢estina, polstina a madarcina. Na pries-
tore Siestej kapitoly by som tak rada zhodnotila a pokusila sa odpovedat na
otdzku, ¢i tymto jazykom mozno prisudit v kazatelovych textoch konkrét-
nu funkciu a ¢i vyskyt tychto jazykov sleduje nejaké intencie.

Na nasledujacich stranéch je tak mojim cielom zadefinovat zaner ka-
zne v obdobi 18. a 19. storocia a diskutovat o otdzkach, ktoré ako pramen
otvara. V druhej casti prace budem zase sledovat priklady viacjazyc¢nosti
v pramenoch spétych s kazatelskou praxou frantiskdnov v sledovanom ob-
dobi, jej polohy a premeny. Ambiciou préce je tiez obohatit vyskum kazatel-
stva o dalsi Specificky pramenny material.

Tento priestor by som takisto chcela venovat podakovaniu sa Tudom,
ktori sa vyraznou mierou pricinili o vznik tejto prace a boli oporou pri jej
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zrode. V prvom rade patri velka vdaka a tiez ticta mojmu skolitelovi, prof.
Martinovi Homzovi, ktory videl vo mne potencidl uz pocas bakaldrskeho
Stadia a dal mi Sancu ho naplnit. Bol to tieZ on, kto priSiel s viziou vyskumu
slovenskojazy¢nych frantiSkanskych kazni, ktory o par rokov neskor zapa-
dol ako kusok skladacky do ovela Sirsieho kontextu.

Cely mdj vyskum bol formovany najma inSpirativnymi vedkynami.
Ich rady, usmernenia a postuchnutia, castokrat silnejsie nez by bolo prijem-
né, mi pomohli sa najst v tom obrovskom a dovtedy stdle nezndmom mnoz-
stve kazatelského materidlu a postupne tak vytvérat predstavu o konkrét-
nom vyskume. Velka vdaka patri Dr. Eve Kowalskej z Historického ustavu
SAV za vobec prvu cennu kritiku a rady, ktoré pomohli usmernit moj vy-
skum hned v jeho zarodku. KedZe praca vychadza z mojej dizertécie, vel-
ka vdaka patri aj mojim oponentom, ktorych rady pracu posunuli do tejto
podoby. Za ochotu poradit a za spatnt vazbu som vdacna prof. Zuzane
Lopatkovej z Katedry histérie FF Trnavskej univerzity v Trnave, doc. Erike
Brtartiovej z Ustavu slovenskej literattiry SAV a prof. Petrovi Kényovi z Insti-
tatu histérie FF PreSovskej univerzity v PreSove.

Osobitnd vdaka na tomto mieste patri mojej skolitel'ke pocas stipendijné-
ho pobytu Ernsta Macha vo Viedni Dr. Pavline Rychterovej z Osterreichische
Akademie der Wissenschaften. V prvom rade za jej prijatie a ochotu pomoct
mi v ¢ase, ked som s vyskumom nevedela pohnut. Vdaka jej konzultacidm
plnych rad a odportcani, a tomu, Zze pomohla pretavit moje neisté predstavy
do redlnej podoby, je teraz mozné tuto pracu drzat fyzicky v rukach.

V neposlednom rade by som sa na tomto mieste chcela podakovat
mojim kolegom, ktorych mozem nazyvat aj priatelmi. Dr. Stanislave Kuz-
movej, Dr. Petrovi Benkovi a Dr. Jakubovi Palkovi patria moje vdaky za ich
oporu, rady, trpezlivost a ochotu kedykolvek, naozaj kedykolvek pomoct.

Odborné rady a konzultacie by vSak boli zbytocné bez pomoci pracov-
nicok a pracovnikov v rdéznych pamatovych institticiach. Najvacsia vdaka
a uprimné Pan Boh zaplat tak patri v prvom rade Klastoru bratov konven-
tualov — minoritov pri Kostole Ducha Svitého v Levoci, menovite patrovi
Adamovi Baranovi, OFMConv. a bratovi Janovi Cirdkovi, OFMConv. za ich
vzdy ochotntt komunikaciu a dlhoroént spolupracu pocas mojich vysku-
mov u nich v archive. Vdaka vsak patri aj Mgr. Monike Fekiacovej zo Spis-
ského archivu v Levoci a Mgr. Karin Sismisovej z Literdrneho archivu Slo-
venskej narodnej kniznice, ktoré mi vychadzali v tstrety aj na dialku pocas
pandemického obdobia.

Bez slobodného a bezpecného rodinného zdzemia by vSak akademic-
ka praca nedostavala svoj dostatocny priestor. Najvacsia vdaka preto patri
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mojej rodine, mojim rodi¢om, sirodencom a ich rodindm, najma vSak moj-
mu snubencovi Marekovi, ktory mi uz devét rokov vytvara milujace a pod-
porné prostredie, a pomaha mi ustét aj tie tazSie chvile. V neposlednom rade
patri moja vdaka aj vSetkym mojim priatelom, ktori vZdy ochotne vypoculi,
¢o bolo potrebné vypocut, a pomohli v momentoch, ktoré si to vyzadovali.
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1. VYSKUM KAZATELSTVA A JEHO DOTERAJSIE VYSLEDKY

odbornej literattire patri stazovanie sa slovenskej historiografie na ab-
Vsenciu vyskumu uZ medzi obligatne klisé. Pokojne by sme ho mohli
uplatnif aj na tému predkladanej prace. Neboli by sme totiz daleko od prav-
dy, ak by sme tak aj v pripade ranonovovekej kazatelskej praxe na nasleduja-
cich riadkoch tvrdili. Na tomto mieste by som vSak priestor i energiu chcela
upriamit optimistickej$im smerom. Treba totiz povedat, Ze nekonzistentna
a nesystematickd pozornost, ktorej vysledkom boli len ¢iastkové a roztries-
tené vystupy, sa pomaly stava minulostou. Kdzne sa stavaju predmetom vy-
skumu c¢oraz vacsieho poctu projektov, ktoré okolo seba stistreduju mensie
timy vyskumnikov.! Napriek tomu nateraz v slovenskej historiografii stéle
chybajui ucelené diela, ktoré by poskytovali zdkladny teoreticky, metodolo-
gicky prehlad o kdzni ako pramennom materiali, o jeho Strukture, obsahoch,
perspektivach dalSieho vyskumu naprie¢ storo¢iami, teda nielen v obdobi
stredoveku, ale aj raného novoveku. Napomocné ndm v tomto ohlade mozu
byt zahranicné vyskumy. Rozpracované na vysokej trovni a uz s niekol’ko
dekad starou tradiciou (ked hovorime len o arealovo blizkych vyskumoch)
su napriklad éeskd, polskd, madarska i nemecka historiografia.

Interdisciplinarny charakter kazne predurcil texty k ich statusu na po-
medzi zdujmu rdznych vednych odborov. Azda neprekvapi, ze kazen je zo

Za vsetky spomenime napriklad dlhodobt ¢innost doc. PhDr. Eriky Brtanovej, CSc.
z Ustavu slovenskej literattiry Slovenskej akadémie vied, ktora realizovala projekt
VEGA 2/0170/14 : Kdzne a reci. Homiletickd tvorba 16. — 19. storocia v kontexte slovenského
literdrneho vyvinu. V ramci neho bol 21. novembra 2017 organizovany aj vedecky
seminar s rovnomennym nazvom. Pre detaily udalosti pozri MARTIN BRAXATORIS:
Vedecky seminar Kazne a reci. In: Slovenskd literatiira : revue pre literdrnu vedu,

2018, roc. 65, ¢. 2, s. 162 — 164. E. Brtaniova sa organizacne i vedecky spolupodiela

na dalSom prebiehajicom projekte, tentokrat uz APVV-19-0158 Slovenski kdziiovd
spisba v 19. storo¢i pod vedenim prof. PhDr. Petra Zubka, PhD. z Katedry slovenského
jazyka a literatary z Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave. Vyznamnym pocinom
v tomto ohlade je takisto projekt Mgr. Stanislavy Kuzmovej, MA, PhD. z Katedry
slovenskych dejin Filozofickej fakulty Univerzity Komenského s nazvom VEGA
1/0881/22 Vzory a mechanizmy socidlnej komunikdcie v kazatelstve na tizemi dnesného
Slovenska od stredoveku do raného novoveku. Projekt venovany neskorostredovekym

aj ranonovovekym kaziiam ma za tlohu zhodnotit vplyv ucenia nabozenského aj
nenabozenského charakteru na Sirsie vrstvy populacie za predpokladu neustale sa
meniacich celospolocenskych faktorov. Cielom je zmapovat zmeny v pastoracnom
vzdelavani vdaka univerzitam, radom v regione, vdaka rozvijajicemu sa mestskému
prostrediu a tiez pociatkom reformacného hnutia. Jeho zdmerom je takisto obohatit
vyskum, tradi¢ne realizovany na materiali 19. storocia, potazmo z 18. storocia, o starsi
material, ktorému bol vyskum venovany len velmi zbezne. Kazne sa stali takisto
predmetom vyskumu multizanrového projektu APVV-16-0374 Slovacikd z byjvalého
Uhorského krilovstva na priklade Horného Uhorska (1500 — 1780), v ramci ktorého bol
kaznovym textom vyhradeny Siesty zvédzok edicie Monumenta Linguae Slovacae.
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svojej povahy duchovného prihovoru v zornom poli teolégov. KedZe ide o stale
Zivy zaner, ti na riu hladia najmé z pragmatického hladiska pre potreby praxe.?

Najvacsej pozornosti sa kdzniam ako pramennému materidlu doteraz
dostavalo z pohladu vyskumu literarnych vedcov a lingvistov. Toto tvrde-
nie nereflektuje len stav v slovenskej historiografii, ale minimadlne aj tych
nasmu jazykovému arealu najblizsich, charakter ceskej a polskej literatt-
ry. Aktivity slovenskej historiografie sleduju dve linie — tvorbu edicii, coraz
Castejsie aj tych kritickych, a samotnd analyza pramenov, ktorej vysledkom
su nielen ciastkové studie, ale aj komplexnejsie vedecké monografie.

Bez zbytocného lamentovania mozno skonstatovat, ze vytvaranie edicii
kaznovych textov nepatri medzi najvdacnejsie projekty. Jednak sa ndm zacho-
valo nepreberné mnozstvo kaznového materidlu v domadcich i zahrani¢nych
archivoch, navyse sa texty vyznacuju pomerne velkym rozsahom a generic-
kym obsahom. Pravdepodobne z tychto dévodov doteraz nedoslo k syste-
matickému vytvaraniu edicii kdzni. Va¢Sou skodou je ale absencia repertorii
kazni v kontexte slovenskej, ale tiez stredoeurdpskej kazatelskej tvorby, tie by
totiz boli skvelou pomockou pre zorientovanie sa v kvante materialu.3

Realizacia edi¢nych pocinov bola takisto doteraz najma doménou li-
terarnych vedcov, jazykovedcov a filologov. Jednou z multizanrovo orien-
tovanych snah boli Pramene k dejindm slovenciny* vydavané Jazykovednym
tistavom Tudovita Stira SAV. Svoje miesto si tu nasli aj kaziiové texty, av-
Sak zamerom nebolo ich systematické vydavanie a uz vobec nie ich kritika.
ISlo len o prezentaciu vzorového pramenného materidlu predspisovného

2 Hoci je kazeni primdrne sti¢astou liturgie, a teda predmetom teologického vyskumu,

konkrétne homiletiky, ktora ju skiima a zaroven tvori z pohladu jej vystavby,
Struktiry a ¢o najefektivnejsieho uplatnenia prvkov za ti¢elom svojich zamerov,

v ramci tohto vyskumu sa tomuto aspektu nebudem venovat. Zo zakladnych prac,
ktoré sa vyskumu kazni venuji vyuzivajic metddy teologického vyskumu, mozno
uviest Jozer VRABLEC — ANTON FaBian: Homiletika [zikladnd a materidlnal. [1.-2.].
Trnava : Spolok sv. Vojtecha, 2001; MARIAN MRAz: Zdkladnd praktickd teologia: dejiny,
koncepcie, perspektivy. Bratislava : Dobra kniha, 1997; LuBoMir StaNCEk: Kiiaz rétor.
Spisské Podhradie : Kniazsky seminar biskupa Jana Vojtassaka, 2001; Joser HRDLICKA:
Strucnd homiletika. Olomouc : Matice cyrilometodéjska, 1991.

Na tomto mieste uvediem pre porovnanie priklad repertorii stredovekych
latinskych kazni JoHANNES BAPTIST SCHNEYER: Repertforium der lateinischen Sermones
des Mittelalters fiir die Zeit von 1150 — 1350. 11 volumina. Miinster : Aschendorffsche
Verlagsbuchhandlung, 1969; JoHaANNEs BAPTIST SCHNEYER: Repertorium der lateinischen
Sermones des Mittelalters. Fiir die Zeit von 1350 — 1500 [CD]. Lupwic HépL — WENDELIN
KocH (ps.). Miinster : Aschendorff Verlagsbuchhandlung, 2001.

MiLAN MAJTAN — JANA SKLADANA: Pramene k dejindm slovenciny 1. Bratislava : Veda,
1992; TaTiaNA LALIKOVA — MILAN MAJTAN: Pramene k dejindm slovenciny 2. Bratislava :
Veda, 2002; RupoLr KucHAR — IVETA VALENTOVA: Pramene k dejindm slovenciny 3.
Bratislava : Veda, 2008. Takisto dostupné na webe Jazykovedného iistavu Ludovita Stiira
SAV v sekcii Publikdcie https://www juls.savba.sk/ebooks.html.
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obdobia. Z bohatej zdkladne rukopisnych i tlacenych kédzni r6zneho konfe-
sionalneho povodu, uréenych na rozne prileZitosti a z rdznych pamatovych
(nielen slovenskych) instittcii, hoci nie s vysledkom edicie, cerpal Historicky
slovnik slovenského jazyka.>

Tieto starsie aktivity postupne dopiiiaji nové, ktoré vznikajt ako vy-
sledok dlhodobejsich projektov. Z novsich prac treba urcite spomenat ukaz-
ku kazatelstva 18. a 19. storocia, ktort poskytla E. Brtafiova v publikacii Slovo
pdnovo zostdva naveky,® kde pomocou pripadovych studii k textom jednotli-
vych (nielen) kazatelov podava prehlad o kazatelskej praxi tohto obdobia.
Medzi najnovsiu edi¢na tvorbu patri Siesty diel edicie Monumenta Linguae
Slovacae, v ktorom sme edovany vyber kaziového materidlu z 18. storocia
podporili $tidiami nielen o ich jazykovej stranke (P. Zigo), ale aj textami
k najdolezitejsSim metodologickym a terminologickym otdzkam k vyskumu
kazni v obdobi novoveku i stredoveku (I. Labancova a S. Kuzmova).”

V edi¢nych pocinoch je ale ovela aktivnejsia ¢eskd historiografia. To
suvisi s dlhSou vyskumnou tradiciou zanru kdzne, ktora v 90. rokoch vyuzi-
la jeho potencial ovela skor nez ta nasa. Zatial ¢o u nas sa vacSej pozornosti
dostava kazrnam z katolickeho prostredia,® ¢esky vyskum je omnoho rézno-
rodejsi, nielen konfesionalne, ale aj jazykovo ¢i ¢asovo. Hoci je predmetom
tohto vyskumu najma ranonovoveka a barokova spisba, na okraj spome-
niem, ze bohaté edi¢né poc¢iny mozno badat aj pre stredoveké texty.® Spo-
medzi odbornikov a odbornicok, ktori sa kdznam z 18. a 19. storocia venuju

5 Detailny zoznam pouzitych prameniov pozri vo VINCENT BLANAR: Historicky slovnik
slovenského jazyka. Bratislava : Veda, 1991, s. 44 — 65. MiLaN MaJTAN (ED.): Historicky slovnik
slovenského jazyka, vol. 1— 7. Bratislava : VEDA, 1991. Dostupny aj online na webe JULS
SAV v sekcii Slovnikovy portal vo forme vyhladavania https:/slovnik juls.savba.sk/.

6 Erika BrrANoVA: Slovo Pinovo zostdva naveky. Z kiziiovej tvorby slovenskijch spisovatelov

18.-19. storocia. Bratislava : Veda, 2018.

Ivana LABANCOVA — StaNisLava KuzmovaA (Eps.): Monumenta Linguae Slovacae, vol.

VL. Teologicko-ndbozenské dokumenty: Frantiskinske kdzne z 18. storocia. Bratislava :

Univerzita Komenského v Bratislave, 2021. Edicia dostupna aj online na webe

projektu http://slovacika.sk/monumenta-linguae-slovacae/.

8  Tento fakt stivisi aj s nedostupnostou evanjelického pramenného materialu. V. mnohych
pripadoch st pramene v sprave jednotlivych cirkevnych zborov, ktoré, zZial, nemaji
materidlne ani personalne kapacity na spristupriovanie materialov badatelom.

9 Odbornej literattiry ku kazatelstvu v ¢eskych krajinach je nepreberné mnozstvo a na
tomto mieste nie je dostatok priestoru na jej vymenovanie. Preto na tomto mieste
spomeniem len jedno z aktudlnejsich diel, pozri napriklad Anna PumProvA: Peter
of Zittau. Sermons on the principal feasts | Petr Zitavsky. Kdzini na velké svitky. Ostrava :
Ostravska univerzita, Filozoficka fakulta, 2020. Pre prehlad stredovekych textov
zachovanych v ¢eskych krajinach, ale aj prehlad odbornej literattry k prameriom
pozri napriklad Zpenix UHLIR: Stfedovéké kazatelstvi v ceskych zemich: nastin
problematiky. In: Almanach Historyczny, 2005, roc. 7, s. 57 — 94.
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nielen edi¢ne, spomenme napriklad Milosa Sladka,'” Janu Maroszovu,!!
Jana Andrleho!? ¢i tiez Radmilu Prchal Pavlickova 13

Na rozdiel od skromného poctu edicii o cosi lepsie je na tom stav ve-
deckych monografii ¢i ciastkovych studii v slovenskej odbornej literature.
Niektoré publikacie sa vSak drZia na vSeobecnej irovni a maja skor pre-
hladovy ¢i encyklopedicky charakter.* Priekopnickou systematického vy-
skumu kazatelstva v slovenskej historiografii bola od 70. rokov 20. storocia
literarna historicka Gizela Gafrikova.!> Pokracovatelkou v tomto trende je
uz niekol'ko desatro¢i literarna vedkyna Erika Brtanova.'e Okrem vydava-
nia $tudii a monografii sa pod ich vedenim organizovali aj tematické kon-
ferencie ¢i vyskumné projekty. V pripade E. Brtarfiovej sa vyskumny zaujem
presuval postupne zo stredovekej kazne!” k tej novovekej,'® preto jej prace

10 MiLo§ SLADEK: Svét je podvodny verbif aneb Vijbor z eskijch jednotlivé vydamjch svitecnich

a prileZitostnyjch kdzdni konce 17. a pronich dvou tietin 18. stoleti. Praha : Argo, 2005;
Miro3 SLADEK: Vitr jest Zivot clovéka aneb Zivot a smrt v Ceské barokni proze. Praha

H & H, 2000; M1Los SLADEK: Maly svét jest clovék, aneb, Viyjbor z Ceské barokni prozy.
Jinocany : H & H, 1995.

Jana Maroszova: Vera mundi lumina: Vyjbor dominikdnskyjch baroknich kdzini. Praha :
Univerzita Karlova v Praze, 2016.

ALENA A. FIDLEROVA — JAN ANDRLE: FrantiSku Nebesky, vyslance piesmofsky. Podoby

ticty k sv. Frantisku Xaverskému v Ceskyjch textech 17. a 18. stoleti. P¥ibram : Pistorius &
Olsanska, 2010; JaAN ANDRLE: Ranénovovekd bohemikdlni hagiografie o ceskych patronech :
soupis legend, kdzdni a pfibuznyjch textii o zemskyjch patronech vydanych tiskem v 1.

1550 — 1750. Praha : Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2021.

Rapwmira Pavrickova: Triumphus in mortem : pohfebni kdzdni nad biskupy v raném
novovdku. Ceské Budéjovice : Veduta, 2008.

Medzi také diela patri séria publikacii Jozer MINARIK: Stredovekd literatiira: svetovd,
Ceska, slovenskd. Bratislava : SPN, 1980; Jozer MINARIK: Renesancnd a humanistickd
literatiira: svetovd, Ceskd, slovenskd. Bratislava : SPN, 1985; Jozer MINARIK: Barokovd
literatiira: svetovd, Ceskd, slovenskd. Bratislava : SPN, 1984; Jozer MINARIK: Dejiny
slovenskej literatiiry: starsia slovenski literatiira (800 — 1780). Bratislava : SPN, 1985.
GizeLa GAFRIKOVA: Zabiidané siivislosti: (stidie o slovenskej literatiire 17. — 18. storocia).
Bratislava : Slovak Academic Press, 2006; GizeLa GArRIKOVA: Literdrne dielo Hugolina
Gavlovica (1712 — 1787) v siiradniciach dobovej duchovnej kultiiry a vzdelanosti: zbornik zo
semindra, Bratislava, 11. novembra 2002. Bratislava : Serafin, 2004; GizeLa GAFRIKOVA:
Ku koncepciam slovenského literarneho jazyka v 2. polovici 17. a na zaciatku 18.
storodia. In: Slovenskd literatiira : revue pre literdrnu vedu. Casopis Ustavu slovenskej
literatiiry Slovenskej akadémie vied, 1993, roc. 40, €. 5, s. 348 — 356; G1zELA GAFRIKOVA:
Niekol'ko poznamok k poetike Bajanovych kazni. In: LabisLav Kacic (ep.): P. Paulin
Bajan OFM (1721 — 1792) a slovenskd hudba, literatiira, jazyk v 18. storoCi: zbornik referdtov
z konferencie, Skalica, 23.-25.6.1992. Bratislava : Serafin, 1992, s. 65 — 72.

ERrixa BRTANOVA: Na margo starSej literatiiry: zo Zdnrovej problematiky 11. — 18. storocia.
Bratislava : Kalligram, 2012; Erika BrrANovVA: Pamit’ literdrnej vedy: Gizela Gifrikovd.
Bratislava : Ustav slovenskej literattiry SAV, 2017.

ERrixa BRTANOVA: Stredovekd scholastickd kdzeri: K recepcii latinskijch sermones v kédexoch
slovenskej proveniencie. Bratislava : Veda, 2000.

BrrANoOVA: Slovo Pdnovo zostdva naveky; Erika BRTANovA: Romantici — kazatelia.

In: Stiir, §tirovci, romantici, obrodenci. Bratislava : Ustav slovenskej literattry SAV, 2016,
s. 119 - 131; Erika BrrANovA: Kazatelska metdda Alexandra Macaya (K jednej z poddb
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mozno povazovat za akysi komplexny pohlad na vyvin tohto typu textu,
jeho obsahu, Struktury a formy. Aktivny vyskum kazatelskej praxe reali-
zuje tiez Gabriela Mihalkov4, ktora sa okrem iného zameriava na deiktické
prostriedky v kaznach autorov 18. a 19. storo¢ia.!’

Velmi ddlezitymi poéinmi st tie, ktoré spajaju vyskumnikov réznych
vednych odborov do jedného pracovného timu. Okrem projektov, ktoré su
ale vacSinou uzavretymi svetmi, sa organizuju a interdisciplindrnemu dia-
légu st ndpomocné tiez verejné fora vo forme konferencii ¢i workshopov.
Vysledkom takych méme k dispozicii zborniky ku kazatelskej tvorbe s in-
terdisciplindarnym podtextom. Medzi také patri napriklad zbornik Slovenskd
kazatel'ska tvorba 19. storocia,?® ktory vznikol ako vystup z projektu zamera-
ného na vyskum kazne ako teologického, literarneho i historického prame-
na.?! Editori i jednotlivi prispievatelia spolo¢ne vytvorili publikaciu, ktora
koncipovali uvedomujtc si interdisciplinaritu kdznového textu a snaziac sa
tento charakter uchopit. Zbornik vo svojom vysledku pontika studie s roz-
nou tematikou i metodologickym pristupom a dotyka sa vaésiny aspektov
tohto Specifického pramena.

barokovej homiletiky). In: MicHAELA TiMKOVA — IvaN Gojypi€ (Eps.): Umenie na Slovensku
v historickych a kultiirnych stivislostiach 2007. Zbornik prispevkov z vedeckej konferencie,
konanej v Trnave 24. a 25. oktobra 2007. Trnava : Trnavska univerzita v Trnave, 2008,

s. 76 — 80; Erika BrrANovA: Tematizacia rodinného Zivota v pohrebnych kaznach.

In: Forum Historiae, 2012, roc. 6, €. 1, s. 62 — 70; Erixa BrrANovVA: Kaznova proza vo
vyskume Gizely Gafrikovej. In: Pamit literdrnej vedy. Gizela Gdfrikovd. Bratislava :
Ustav slovenskej literattry SAV, 2017, s. 70 — 79.

19 GasrieLa MinaLkovA: Deixa v kdzni Jakuba Vojtecha Gazdu. In: Studia
Capuccinorum Boziniensia IV. Bratislava : Vydavatelstvo Minor, 2018; GABRIELA
MinaLkovA: Deiktické prostriedky v reci Jonasa Zaborského v komparacii
s deixou v kaznach a reciach slovenskych autorov z 18. storocia. In: Sii¢asnd
slavistika na Ukrajine a v Eurépe. Uzhorod : Uzhorodskyj nacionalnyj universytet,
2019; GaBRIELA MIHALKOVA: Personalna a socialna deixa v slovenskych kaznach
a reciach z 18. storocia. In: JaNa KEsseLovA — MARTINA BODNAROVA — ALEXANDRA
BrestoviCova: Persondlna a socidlna deixa v slovencine. Presov : Filozoficka
fakulta PreSovskej univerzity v Presove, 2019; GABRIELA MIHALKOVA: Stereotyp
v kompozicii a deixe v kazni Daniela Krmana z roku 1704. In: Stereotipat
v slavianskite ezici, literaturi 1 kulturi 2. Sofia : Universitetsko Izdatelstvo Sv. Kliment
Okhridski, 2019; GaBrieLa MiHALKoOVA: Deixa ako prostriedok aktualizacie cyrilo-
metodskej témy v tivode kazne Juraja Fandlyho. In: Konstantinove listy, 2020,
ro€. 13, ¢. 1, s. 167 — 176; GaBriELA MiHALKOVA: Kazne Jana Kollara z kompozi¢ného
hladiska. In: RéBerT Kiss SzemAN: JINY Kolldr — Kolldr versus JINI. Budapest :

ELT BTK, 2021; GaBrIELA MIHALKOVA: Pritomnost a podoby etického myslenia
v kaznovych rozvrhoch Andreja Sladkovica. In: Slovenski literatiira : revue pre
literdrnu vedu, 2021, roc¢. 68, ¢. 2, s. 109 — 122.

20 Jyray HrLaDKY — ELENA KrRASNOVSKA (EDS.): Slovenskd kazatelskd tvorba 19. storolia
v dejinnych stivislostiach a v spolocenskom kontexte obdobia: materidly z vedeckej
konferencie (Trnava 12.-14. septembra 2005). Trnava : Spolok sv. Vojtecha, 2006.

2l Projekt VEGA (1-1412/04) Slovenskd kazatel'skd tvorba 19. storocia (tladend) z jazykovo-
kultiirneho, teologického a historického hladiska.
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Dal$im vynimoénym a aj aktudlnej§im podinom, tentokrat vyché-
dzajtcim z medzinarodnej spoluprace, je zbornik Z dejin kizriovej prézy 1,2
ktory vznikol na zéklade spolupréce E. Brtatiovej za Ustav slovenskej litera-
ttry Slovenskej akadémie vied a D. Soukupa za Ustav pro ¢eskou literaturu
Akademie véd CR.23

Nemalt pozornost kdznovej spisbe venovali a nadalej venuji jazykoved-
ci a filoldgovia, ktori ale na kdzne nazeraju z hladiska vyrazovych prostried-
kov jazyka. Medzi sucasnu generaciu filologov skiimajucich kaziovu tvorbu
patri aj Angela Skovierova® so zameranim na latin¢inu a jej vztah k slovenské-
mu jazyku nébozenskych textov alebo Méria Sibalové, ktora sa venuje o Cosi
starSiemu obdobiu a analyzuje kazatelsku tvorbu Leondarda Stockela.?

22 ERrIKA BrTANOVA — DANIEL SoUkuP (EDS.): Z dejin kizriovej prézy I. Bratislava : Veda, 2019.

2 Ich spolupréca tymto pocinom ale neskoncila. Na sklonku roku 2020 sa organizovalo
pokracovanie konferencie Kazne a reci II s podtitulom Kazatelstvo v case krizy,
ktorého vysledkom ma byt takisto zbornik prispevkov, momentalne vo faze priprav.

24 ANGELA SkOVIEROVA: Socidlne a narodnostné aspekty v latinskych a slovenskych
kaznach 18. a 19. storocia. In: Z dejin kdzriovej prozy I. Bratislava : Veda, 2019,

s. 201 — 210; ANGELA SkoviEROVA: Patristicka literattira ako zdroj inpiracie pre
kazatela v 18. storo¢i. Etika v kaznovej tvorve Dominika Mokosa OFM (1718 - 1776).
In: ApriANa KoZeLovA — Erika BRODNANSKA (EDs.): Mordlka v kontexte storoci :

zbornik vedeckijch prispevkov. PreSov : Filozoficka fakulta, 2019, s. 150 — 164; ANGELA
Skovierova: Tladené kazne ako sticast vyucovania a fondov $kolskych kniznic

v 17. storo¢i. In: Kniha 2016 : zbornik o problémoch a dejindch kniznej kultiiry. Martin :
Slovensk4 ndrodna kniZnica, 2016, s. 201 — 210; ANGELA SkoviErROVA: Tladené
bernolakovské kazne ako segment trhu a nastroj formovania ludu na priklade
kazatelskej tvorby Antona PalSovica. In: Studia bibliographica Posoniensia. Bratislava :
Univerzitna kniZnica, 2015, s. 107 — 117; ANGELA SKOVIEROVA: Jazyk a vyrazové
prostriedky v kaznovej zbierka D. Mokosa a ]. V. Gazdu (rozdiely a podobnosti).

In: Zbornik Matice slovenskej : Jazykoveda 1. Martin : Matica slovenska, 2010, s. 111 - 116;
ANGELA SKOVIEROVA: Jedna téma — tri varianty. Latinskd, nemecka a vernakularna
verzia kdzne za zomrelym Jozefom Ileshazim. In: Jitka RapimMskA (ep.): K vyzkumu
zimeckych, méstanskyjch a cirkevnich knihoven : ,jazyk a ¥e¢ knihy”. Ceské Budéjovice :
JihocCeska univerzita, 2009, s. 371 — 384; ANGELA SkoviErovA: Latinské kdzne 19.
storocCia (vSeobecna charakteristika). In: Slovenskd kazatel'ski tvorba 19. storocia

v dejinnych sivislostiach a v spolocenskom kontexte obdobia. Trnava : Spolok sv. Vojtecha,
2006, s. 88 — 95; ANGELA SkoviErRovA: Tradicia vydévania latinskych a slovenskych
kazni v Trnave. In: Kniha 2005 : zbornik o problémoch a dejindch kniznej kultiiry.
Martin : Slovenskd narodna kniZnica, 2005, s. 174 — 182; ANGELA SkoviEROVA: Pomer
latin¢iny a slovenciny v kaznach Dominika Mokosa Sermones panegyrico-morales.
In: Zivot slova v dejindch a jazykovych vztahoch. Bratislava : Slavisticky Kabinet

SAV, 2003, s. 243 — 250.

25 MARria Ssarova: Homiletickd tvorba Leonarda Stickela. Post a Vel'kd noc [Dizertacnd
prical. Bratislava : Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského v Bratislave, 2020;
M4ria Sisarova: Homileticka tvorba Leonarda Stockela. In: 500 rokov reformdcie na
Slovensku : zbornik z medzinirodného vedeckého sympozia. Praha : Lutherova spole¢nost,
2020, s. 275 — 291; MAr1a SiBavova: Rétorickd a poeticka stranka kazni Leonarda
Stockela. In: Z dejin kdzitovej prozy I. Bratislava : Veda, 2019, s. 57 — 69; MARIA SiBALOVA:
Viano¢né kazne Leonarda Stockela v diele Postilla. In: Sambucus 13 : price z klasickej
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Velmi aktivna vo vyskume kaznovych textov je napriklad uz spomi-

nana Ceskd historiografia,?® ktora sa taktiez drzi najmd, no nie vyhradne

lingvistickych a literarnych aspektov. Medzi tie najvyznamnejsie osobnosti

patril bohemista Alexander Stich,?” ktory podnecoval dalsie nové generacie

zaujemcov o barokové pisomnictvo. Medzi najprinosnejsie v tejto oblasti

azda patria prispevky od Milosa Sladka?® a Jany Maroszovej, ktora podava

nielen teoreticky podklad k homiletike ako takej, ale poukazuje aj na meto-

dy, s ktorymi pri téme kazatelstva mozno pracovat aj v nasom prostredi.?’

Z literarno-historického hladiska je azda najzaujimavejsia a velmi podnetna

publikdcia Radmily Prchal Pavli¢kovej, ktora sa venuje Specidlne pohreb-

nym kazniam v obdobi konfesionalizacie a ich komparacidm v mestskom

prostredi za odlisnych podmienok.3

26

27

28

29
30

1.

filolégie, latinskej medievalistiky a neolatinistiky. Trnava : Trnavska univerzita v Trnave,
2018, s. 91 - 105.

Musim zdo6raznit, Ze ceska historiografia tykajiica sa kazmovej tvorby je samostatnou
rozsiahlou kapitolou a len jej spisanie by bolo prili§ obsazné. Na tomto mieste sa
postaci zmienit o vyskumoch, ktoré mi pomohli rozsirit teoretické a metodologické
obzory méjho dalSieho smerovania v ramci vyskumu kazni.

ALEXANDR Stich: O &eské literatufe stardi, zv14sté barokni. In: Ceskd literatura, 1996,
roC. 44, €. 5, s. 443 — 458; ALEXANDR StICH — JAN LEHAR: Citanka Seské literatury 1 — Od
poditkii do raného obrozent (9 .stoleti — proni tietina 19. stoleti). Praha : Cesky spisovatel,
1997; ALEXANDR STICH — JAN LEHAR: Kniha textii 1 — Ceskd literatura od pocdtkii k dnesku.
Praha : NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2000; JarRoMiR LINDA ET AL.: Repertorium
rukopisit 17. a 18. stoleti z muzejnich sbirek v Cechdch. Praha : Karolinum, 2003; ZuzaNa
PoxornA: Ceskd literatura doby baroka : sbornik piispévkii k Ceské literatuve 17. a 18. stoleti.
Praha : Pamatnik narodniho pisemnictvi, 1994.

MivLo$ SLADEk: Biblické citace v ¢eskych nedélnich postilach konce 17. a prvni
poloviny 18. stoleti. In: Historie — Otizky — Problémy: Ceski bible. Kulturni, ideovy

a politicky fenomén v proméndch staleti, 2013, ro€. 5, €. 2, s. 243 — 253; M1L0S SLADEK:
Kyticka oslavenci letmo trhana aneb nékolik poznamek ke koexistenci cestiny a latiny
v Ceskych kazanich raného novovéku. In: Joser FORSTER — PETR KiTZLER — VAcLAV
PETRBOK (EDS.): Musarum socius, jinak téz Malyj slavnopis, to jest Mald kniZka studii ku cti
slovutného piana Dra. Martina SvatoSe, philomusa, znalce pisemnictvi ceského a latinského
doby pobélohorské, predevsim pak spisku baratii Tovarysstva Jezisova neboli jesuitu, rovnéz
historie doby novéjsi etc. Praha : Kabinet pro klasicka studia FU AV, 2011, s. 111 - 125;
MivLo$ SLApEek: O hot¢ici a chudobé aneb Socialni problematika u dvou kazatelu
zebravych fadu 18. stoleti. In: MacpALENA NEsPESNA HaMSIKOVA — Jana PEROUTKOVA
— STEFAN ScHoLz (EDs.): Ecclesia docta. SpoleCenstvi ducha a uméni. K Zivotnimu jubileu
profesora [ifiho Kuthana. Praha : Katolicka teologicka fakulta UK, 2016, s. 427 — 438;
MiLo$ SLADEK: Slovo ze srdce jejich, aneb, Nedélni kdzini v pobélohorskych bohemikdilnich
postildch a tradicni perikopni systém. Praha : Pamatnik narodniho pisemnictvi, 2017.
MaroszovA: Vera mundi lumina, s. 9 — 110.

Pavri¢kovA: Triumphus in mortem; RapmiLa PaviickovA: Konfessinelle Polemik in

der Begrabnishomiletik. Funf Leichenpredigten des Kontroverspredigers Georg
Scherer aus den jahren 1583 — 1603. In: Acta Comeniana 24, 2010, s. 7 — 41; RapmILA
PrcuAL Pavii€kovA: O utéSe proti smrti : vira, smrt a spdsa v pohiebnich kdzdnich v obdobi
konfesionalizace. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 2017.
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Za ceskou vyskumnou tvorbou nezaostava ani polska jazykoveda ¢i
literarna veda. Vyskumu kazne sa polski badatelia venuju systematicky uz
niekol'ko desafroci a v tychto snahach neprestavaju. Okrem iného sa z lite-
rarneho uhla pohladu venuja kdznam aj ako umeniu rétoriky, medzi inymi
pochadzaju vyznamné diela najma od Mirostawa Korolka.?! Medzi novu
generdciu vyskumnikov patri napriklad Lidia Grzybowska, ktora sa ale
Specializuje na stredoveku kazatel'sku produkciu.3?

Analyza kazni a kazatelstva patri medzi etablované vyskumy aj v ma-
darskej historiografii. Spomedzi mnozstva vyskumnikov na tomto mieste
spomeniem prinosné prace vyskumnika Gabora Kecskemétiho,?? ktory sa
kaznam vyskumne venuje uz dekady, a novsiu generaciu odbornikov v tom-
to smere reprezentuje napriklad Ingrid Papp.3* Jej prace su prinosne najméa
vdaka tomu, Ze sa venuje kazatelskej a jazykovej situdcii exulantov z ceské-
ho a moravského prostredia, ktori neskor pdsobili a tvorili okrem iného aj
v hornouhorskych mestach, ale aj vdaka jej interdisciplindrnemu pristupu
— prepojeniu literarneho, historického i sociolingvistického vyskumu.

Frantiskani a ich kazatelska tvorba nie st predmetom vyskumu len
v poslednych desatrociach. Zaujem im bol venovany uz v prvej polovici 20.

31 Pre nepreberné mnozstvo prac, ktoré vznikli na zéklade vyskumov kaznovej tvorby
v polskej historiografii, nemozno pokryt celt odbornti spisbu. Na tomto mieste
spomeniem len niektoré starsie, ale stale dolezité prace. Maria Karrruk: O jezyku
kazan polskich z poczatku XVI w. In: STEFAN NIEZNANOWSKI — JaNUSz PELC (EDS.):
Nurt religijny w literaturze polskiego Sredniowiecza i renesansu. Lublin : Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1994, s. 171 — 186; MIrROsEAW
Kororko: O kunszcie oratorskim staropolskiego kaznodziejstwa. In: HANNA
DziecHcINsKA (ED.): Kultura zywego stowa w dawnej Polsce. Warszawa : PWN, 1989,

s. 56 — 99; Mirostaw KoroLko: Miedzy retoryka a teologia. O kunszcie estetycznym
staropolskich kazan (rekonesans). In: MaRr1a JasiNska-Wojtkowska — KrzyszTor
Dysciak (Eps.): Proza polska w kregu religijnych inspiracji. Lublin : Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1993, s. 41 — 59; Ewa OSTROWSKA:
Kompozycja i artyzm jezykowy Kazan $wietokrzyskich. In: Z dziejow jezyka polskiego
i jego piekna: studia i szkice. Krakéw : Wydawnictwo Literackie, 1978, s. 41 - 100;
Mirostaw KoroLko: Rola retoryki w pismiennictwie polskim w wieku XV.

In: Przeglad Humanistyczny, 1966, ro€. 5, s. 31 — 47, Dorota KozaryN: Jezykowe Srodki
perswazji w kazaniach staropolskich. In: Slavia Occidentalis, 1999, roc. 56, s. 59 — 68.

32 Vyberovo posledné prace Lipia GrzyBowska: Skad wziat sie w Krakowie traktat
Franciszka Eiximenisa ,, Ars praedicandi populo”? Trzy mozliwe drogi. In: Annales
Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Historicolitteraria, 2021, ro¢. 21, s. 13 - 21;
Lipia Grzysowska: Kazania ,,de tempore” i ,de sanctis” Mikolaja z Blonia : zarys
monografii. Warszawa : Instytut Badan Literackich PAN, 2020.

3 Vyberovo prace KecskemeT: GABOR: Prédikicid, retorika, irodalomtorténet. Budapest :
Universitas Kiado, 1998; KecskemETI GABOR: ,, A bicsiiletre kihaladott ékes és mesterséges
szollds, irdas”: A magyarorszigi retorikai hagyomdny a 16 — 17. szdzad forduléjin. Budapest :
Universitas Kiadd, 2007.

34 Parp INGrID: Biblikus cseh nyelvii gydszbeszédek a 17. szdzadi Magyarorszdgon. Budapest :
Universitas Kiadd, 2018.
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storocia, avSak s dorazom najma na pragmaticky pohlad duchovnej ¢innosti.
Z tej starsej literatury urcite nemozno opomendut autorov, ako napriklad fran-
tiskanov Celestina Alojza Lepacka,®® Vsevlada Jozefa Gajdosa,® Léta Dani-
$ovic¢a¥ alebo kiaza Stefana Faitha,3 ku ktorym vSak treba pristupovat kri-
ticky a ich diela podrobit kritéridm aktudlnosti s ohladom na dobu vzniku
a tiez ich naboZensku prislusnost. O ¢osi aktudlnejsie pisal o posobeni fran-
tiSkdnov na tizemi dnesného Slovenska frantiSkan Fidél Ambroz Juréovic.®
O posobeni frantiskdnov a minoritov na izemi dnesného vychodného
Slovenska obzvlast na Spisi, v Sarigi a na Zempline vznikaju aj aktudlnejsie
vyskumy.** Medzi badatel’ky, ktoré sa dejinam frantiskanskych radov venuju
na pravidelnej baze, patria napriklad M. Bizoriova*! alebo tiez M. Snakova.*?

3 CeLesTiN LEPACEK: Frantiskini v borbe za prdva slovenského ludu. PreSov : Serafinsky
svet, 1948; CELESTIN ALojz LEPACEK: Frantiskdnsky prinos do slovenskej kultiiry: vyber
z diela. Bratislava : Serafin, 2005.

36 V3evLAD Jozer Gajpos: V tichu kldstorov a kniznic: vyjber z diela. Bratislava : Lu¢, 2004;
VSEvLAD Jozer Gaypos: Frantiskini v slovenskej literatiire. Cleveland : Prva katolicka
slovenska jednota, 1979.

7 Lérus StanisLav Danidovic: Dejiny minoritov. Osvietenskd historiografia radu
frantiskinskeho v nasich krajindch. Bratislava : vlastny naklad, 1934.

38 Sreran Farta: Slovenski katolicki kazatelia X VIII. storo¢ia. Bratislava : KnihtlacCiarsky
Ucastinarsky spolok, 1941. Velmi cennou a v slovenskej historiografii doteraz
prehliadanou publikéciou je Steran Farta: Kazatel'ské recnictvo. Trnava : Spolok
svatého Vojtecha, 1941. S. Faith v nej rozpractiva veobecné principy kazatelstva,
ucel, tvorbu, ale aj samotné prednesenie kazne. Velka vdaka za upozornenie na tato
pracu patri E. Brtanove;j.

% FipiL AMBROZ JurcoviC: Frantiskani na Slovensku. In: LapisLav Kacic (ep.): P. Paulin
Bajan OFM: 1721 — 1792 a slovenskd hudba, literatiira, jazyk v 18. storo¢i : zbornik referdtov
z konferencie, Skalica, 23.-25.6.1992. Bratislava : Serafin, 1992, s. 23 — 28.

40 Prehladové prace k pdsobeniu minoritov v Levodi pozri napriklad zbornik MAria
NovorNA (Ep.): Acta Musaei Scepusiensis. Levoca : SNM — Spisské miizeum v Levodi,
2009. Tiez Monika BizoNovA — VLapiMiR OLEJNTK — NaDA LaBancovA: Reholné
komunity na Spisi. In: MarTIN Homza — STANISEAW ANDRZEJ SrROKA: Historia Scepusii,
Vol. I1. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 2016, s. 731 — 782. Medzi
Ciastkové, ale stale relevantné prace patria napriklad k pdsobeniu minoritov
v Spigskom Stvrtku Ivan CHaLUPECKY: Minoriti v Spisskom Stvrtku. In: MAR1a
NovorNA (Ep.): Acta Musaei Scepusiensis. Levoca : SNM - Spisské mtizeum v Levodi,
2009, s. 93 — 100. Frantiskani v Humennom ApriAN DZucan: FrantiSkani v Humennom
do konca 18. storocia. In: 7. Studentskd vedeckd konferencia: zbornik prispevkov. Presov :
Preovskd univerzita v Predove, 2012, s. 254 — 265. Dalgie prace citované nizsie.

4 Monixka BizoNovA: Katolicka cirkev na tzemi Slovenska v 16. a 17. storo¢i. In: PETER
Konvya: Konfesionalizicia na Slovensku v 16. — 18. storoci. PreSov : Vydavatelstvo
Presovskej univerzity, 2010, s. 145 — 182; Monika BizoNovA: K dejindm reformacie
na Spisi. In: MArRTIN Homza — StaNIsEAw ANDRZzE] SRoKA: Historia Scepusii, vol. 1.
Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 2016, s. 712 — 730.

42 MarTINA SNAKOVA: Dejiny rehole sv. Frantiska v Sarisi (1634 — 1787) [Dizertacnd prical.
Trnava : Trnavska univerzita v Trnave, 2009; MarTINA SNAKOVA: Okolnosti prichodu
frantiskanov do Bardejova koncom 17. storocia. In: Studia Historica Tyrnaviensia, 2006,

C. 6, s. 245 — 250; MARTINA SNAKOVA: Vyznam rehole sv. Frantiska na rekatolizaciu tzemia
Sarisa v 17, storo& a v prvych desatrociach 18. storocia. In: Verba theologica 17, 2009, €. 2,
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Pre moj vyskum vsak boli kIa¢ové a pomohli ho nasmerovat najma
Ciastkové prace. Tie boli prinosné najma v tom, Ze otvarali nové otazky, kto-
rym dovtedy v slovenskej historiografii nebola venovand dostato¢nd pozor-
nost alebo neboli zodpovedané uspokojivo. Uz vysSie som spominala, Ze
na kdzne bolo primdrne nahliadané skor z ich statusu literarneho Zanra.
V pripade, Ze predmetom zdujmu badatelov bol jazyk kazne, riesil sa viac
v kontexte jeho systémovosti nez sociolingvistiky. Autorstvo prelomovej
prace z metodologického hladiska patri E. Kowalskej, ktora nacala cestu no-
vej optiky vo vyskume kdzni textom Kdzeri ako zdroj informdcii pre socidlne
a politické dejiny.*®> Medzi najvyznamnejSie prace pre moj vyskum patri ta-
kisto studia P. Benku postavena na velmi podobnom pramennom materiali,
v ktorej sa venuje téme kazne ako nastroja budovania konfesijnej identity.
Kazne, ktoré v praci interpretoval, pochddzali z frantiSkanskeho konventu
v Bardejove.** InSpirujuice boli tiez prace E. Kowalskej*® a E. Brtanovej*® k na-
rodnostnej otdzke vo frantiSkanskych reholiach v obdobi raného novoveku.

Ovela rozsirenejsi je v tomto vyskum v zahraniéi, napriklad téma ka-

zate[stva je rozpracovana na pomerne vysokej irovni u polskych kolegov.
Za zéklad si mozno zobrat vSeobecné prace?” alebo aj tie, ktoré sa venuju

s. 29; MARTINA SNAKOVA: Vplyv frantiskanov z Niznej Sebastovej na ndbozensky Zivot
Presova a okolia. In: MarceLA DoMENOVA (ED.): Krestanskd kultiira a jej miesto v dejindch
vychodného Slovenska. Presov : Statna vedecka kniZnica, 2011, s. 155 — 164.
43 Eva KowavLskA: Kazen ako zdroj informacii pre socidlne a politické dejiny?
K moznostiam interpretacie kaznovej tvorby luteranskych exulantov z Uhorska.
In: Zuzana KAkoSovA — MiLosLav VojTecH: Slovensky literdrny barok. Venované 340.
vyrociu smrti Petra Benického. Bratislava : Univerzita Komenského, 2005, s. 118 — 129.
PETER BENKA: Frantiskanske kazne ako nastroj budovania konfesijnej identity.
In: Stiidie z histérie. Historia nova 9, 2015, s. 46 — 68. Dostupné na internete: https://
fphil.uniba.sk/fileadmin/fif/katedry pracoviska/ksd/h/Hino9.pdf Tento vyskum
bol sticastou diplomovej prace P. Benku PETER BENKA: Slovaciki so vztahom k mestu
Bardejov (v rokoch 1681 — 1781) [Diplomovd prdcal. Bratislava : Univerzita Komenského
v Bratislave, 2014, s. 38 — 69.
45 Eva KowavrskaA: Klastory frantiSkanov na Slovensku a ndrodnostny problém v 17. — 18.
storoci. In: Slovensky ndrodopis, 1993, roc. 41, ¢. 3, s. 304 — 312.
46 Erika BrrANovA: Pohlad Celestina Lepacka na narodnostnu otdzku vo frantiskanskej
reholi v 17. - 18. storoci. In: Slovenskd literatiira : revue pre literdrnu vedu, 2006, roc. 6,
€. 53, s. 457 — 462.
Kazimierz PANUS: Zarys historii kaznodziejstwa w kosciele katolickim. Krakow :
Wydawnictwo M, 2000, s. 346 — 349; WojciecH Pazera: Kaznodziejstwo w Polsce od
poczqtku do kotica epoki baroku. Wydawnictwo Czestochowa, 1999; KrzyszToF BRACHA:
Nauczanie kaznodziejskie w Polsce péZnego Sredniowiecza. Sermones dominicales et festivales
z tzw. kolekcji Piotra z Mitostawia. Kielce : Wydawnictwo Akademii Swietokrzyskiej,
2007; Jerzy Kroczowskr: Problem mendykantow i kaznodziejstwa w Polsce
sredniowiecznej. In: WojciecH IwaNczak — STeraN KuczyXski (ps.): Ludzie — Ko$ciot
— Wierzenia. Studia z dziejéw kultury i spoleczeristwa Europy Srodkowej. Sredniowiecze —
wczesna epoka nowozytna. Warszawa : Wydawnictwo DiG, 2001, s. 145 — 149; MARIAN
Recnowicz: Dzieje teologii katolickiej w Polsce, vol. 1. Lublin : Towarzystwo Naukowe
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1974.
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hlbsej analyze konkrétnej kdznovej tvorby. Medzi najprinosnejsie z hla-
diska mojho vyskumu sa javila zaverecnad praca Alicje Szulc ku kaznam
ako médiu masovej naboznosti.*® Velmi cennd monografia je tiez od Filipa
Wolanskieho, ktora sa venuje prave frantiSkanskemu kazatelstvu z obdobia
raného novoveku.*

Samozrejme, nemozno kazne skimat bez kontextu doby, v ktorej
vznikaji a odznievaju. Predmetom vyskumu predkladanej prace su kdzne
18. a 19. storocia, teda obdobia zaviSenia spolocenskych i konfesionalnych
procesov a zmien celého raného novoveku. Reformadcia a na fiu reagujtca
rekatolizacia sa takisto odrazili na zanri kdzne, zvlast (vzhladom na dejin-
ny vyvoj arealu) v oblasti Horného Uhorska.

Samostatnou vyskumnou otazkou, hoci stéle viac rozpracovanou v za-
padnej Europe, je rozvoj vernakuldrnych jazykov. V porovnani so spome-
nutymi historiografiami o tomto fenoméne u nas mozno hovorit podstatne
neskor, vyraznejsie aZ po zaciatku reformadcie. V takom multilingvalnom pro-
stredi, akym bolo Horné Uhorsko v obdobi raného novoveku, je rozvoj do-
macich jazykov v pramenoch o to zaujimavejsi. Po inSpirativne prace k tejto
téme netreba ist daleko. VeImi aktualnymi na tomto poli st pociny P. Benku

48 Avicja Szurc: Homo religiosus péznego Sredniowiecza. Bernardyniski model dewocji masowej
[Dizertacnd prical. Poznan : Uniwersytet im. A. Mickiewicza, Wydziat Historyczny, 2004.
FiLir WoraNskr: Kaznodziejstwo bernardyriskie w staropolskim systemie komunikacji
spotecznej schytku epoki saskiej. Studium ksztattowania wyobrazen i postaw. Torun :
Wydawnictwo Adam Marszatek, 2012.

Problematike reformacie a rekatolizacie venuje slovenska historiografia dostatocnut
pozornost, preto z mnozstva publikacii uvediem tie najdoleZitejSie. MILosLAVA
BobNARrovA: Reformacia vo vychodoslovenskych mestach v 16. storoci. In: FERDINAND
ULIENY (ED.): Reformdcia na vijchodnom Slovensku v 16. — 18. storoci. Presov : Biskupsky
trad Vychodného distriktu ECAV na Slovensku, 1998, s. 19 - 38; MarTIN Homza:
Vzdelanie a kulttrne pomery na Spisi v 16. — 18. storo¢i. In: MarTIN Homza —
StaNiseaw ANDRZEJ SROKA (EDs.): Historia Scepusii. Vol. 2. Bratislava; Krakow : Katedra
slovenskych dejin Filozofickej fakulty Univerzity Komenského : Instytut Historii
Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2016, s. 298 — 331; PeTer Konva: Horné Uhorsko

a jeho tloha v procese reformacie a rekatolizacie. In: Annales historici Presovienses,

ro¢. 12, €. 1, s. 75 — 89; PeTER KONYA: Presov, Bardejov a Sabinov pocas protireformicie

a protihabsburskych povstani: (1670 — 1711). PresSov : Biskupsky trad Vychodného
distriktu ECAV na Slovensku, 2000; PeTer KoNva (ED.): Rekatolizdcia, protireformdcia

a katolicka restauricia v Uhorsku. PreSov : Vydavatelstvo PreSovska univerzita, 2013;

Eva KowaLskA: Identita a religiozita. Deklarovanie a upevnovanie konfesijnej identity
v obdobi raného novoveku. In: GasrieLa KiLiAnovA — Eva KowaLskA — Eva KrekoviCova
(EDS.): My a ti druhi v modernej spolocnosti. Konstrukcie a transformdcie kolektivnych identit.
Bratislava : VEDA, 2009, s. 143 — 162; Eva KowaLskA: Uhorsko 1681 — 1731: Rekatolizacia
v znamenti prava. In: Historia Ecclesiastica, 2002, ro€. 3, €. 1, s. 17 — 26; Jan Kvacara:
Dejiny reformdcie na Slovensku. Liptovsky Svaty Mikulas : Tranoscius, 1935; ANTON
Spiesz: Rekatolizécia na Slovensku v mestéch v rokoch 1681 — 1781. In: Historicky
casopis, 1991, roc. 39, €. 6, s. 588 — 612; ANTON Spiesz: Slobodné kralovské mestd na Slovensku
v rokoch 1680 — 1780. Kosice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1983.
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(aj v rdmci tejto edicie Monumenta Linguae Slovacae)®® alebo tieZ P. Soltésa.

O bilingvalnom a multilingvalnom kazatelstve, teda akomsi ,,rozbija-
ni” latiné¢iny vernakuldrnymi jazykmi, o vzdjomnej dynamike jazykov este
bude re¢ nizsie. Na tomto mieste len spomeniem, Ze je predmetom mnoz-
stva vyskumov. Prelomovou pracou, hoci uz tridsat rokov starou, je pub-
likacia Siegfrieda Wenzela Macaronic Sermons Bilingualism and Preaching in
Late-Medieval England.> Devitdesiate roky boli na vyskum fenoménu viac-
jazy¢nosti pomerne plodné a spustili pozitivnu revoltciu v nazerani na do-
mace jazyky v textoch s dominantnou latinc¢inou.

V suvislosti s kompardaciou textov so stredovekymi kaziiovymi pra-
menimi mozeme spomenut diela, ulahcujice napriklad ich typoldgiu —
napriklad The Sermon, edované B. M. Kienzl.>* V dalsich metodologickych
otdzkach mozu byt oporou diela N. Bériou ¢i D. d’Avrayho, medzi inymi
napriklad aj Modern questions about medieval sermons.>® Prinosné su aj publi-
kécie zo série The Medieval Franciscan® a z nich napriklad prace B. Roesta®
¢i J. Timothyho®® o vzdelavani a kdzani frantiSkdnov. V neposlednom rade
je inSpirativnym prikladom vyskumu kazne publikdcia S. Kuzmovej. Zame-
rala sa na kazen ako nastroj Sirenia kultu svéatcov v obdobi neskorého stre-
doveku na priklade kazni na pocest sv. Stanislava, krakovského biskupa.>

Uvedeny prehlad literattiry ako vysledkov vyskumov kazatel'skej ¢in-
nosti stale tvori len skromny podiel oproti vyskumom v zapadoeurdpskom
priestore. Pokracujic v optimistickom duchu zo zaciatku kapitoly, nedosta-
tok vyskumov poskytuje dalsim generdciam badatelov o to vacsi priestor na
dalsi prinos v tejto oblasti.

51 PetER BENKA: Mesto a jazyk : Bardejov v ranom novoveku. Bratislava : Univerzita

Komenského v Bratislave, 2019.

PetER Sovris: Tri jazyky, $tyri konfesie: etnickd a konfesiondlna pluralita na Zempline, Spisi
a v Sarii. Bratislava : Historicky ustav SAV, 2009.

S1eGFRIED WENZEL: Macaronic Sermons: Bilingualism and Preaching in Late-Medieval
England. Ann Arbor : University of Michigan Press, 1994.

BevERLY MAYNE KIENZLE (ED.): The Sermon. Typologie des sources du Moyen Age occidental.
Turnhout : Brepols, 2000.

5 NicoLk BEriou — Davip L. D’Avray (eps.): Modern Questions about Medieval Sermons:
Essays on Marriage, Death, History and Sanctity. Spoleto : Centro italiano di studi
sull’Alto medioevo, 1994.

The Medieval Franciscan je jedna zo série publikacii vydavana vydavatelstvom Brill.
Viac zvazkov pozri https://brill.com/view/serial/TMF.

57 Bert Roest: Franciscan Learning, Preaching and Mission c. 1220 — 1650. Leiden : Brill,
2014; BErT RoEST — JoHANNEKE UpPHOFF: Religious Orders and Religious Identity Formation,
ca. 1420 — 1620: Discourses and Strategies of Observance and Pastoral Engagement. Leiden :
Brill, 2016.

TiMoTHY JouNsoN: Franciscans and Preaching: Every Miracle from the Beginning of the
World Came about through Words. Leiden : Brill, 2012.

StanisLava KuzmovaA: Preaching Saint Stanislaus: Medieval Sermons on Saint Stanislaus of
Cracow His Image and Cult. Warszawa : Wydawnictwo DiG, 2013.
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2. OsOBITOSTI PRAMENNEHO MATERIALU

osledné roky je uz Standardom nazerat na pramene interdisciplindrne
Pa nelimitovat ich potencial len jednym metodologickym pohladom toho
ktorého vedného odboru. Takymto snahdm sa ¢oraz viac tesi aj historikmi
stadle pomerne nedotknuty typ pramena — kazen. Preco takyto privlastok?
V slovenskej historiografii sa totiz na tento zaner doteraz sustredovali naj-
ma literarni vedci, filolégovia, jazykovedci a len velmi zriedkavo aj histo-
rici ¢i sociolingvisti. I ked vdaka aktivitdim poslednych rokov, ako mame
moznost vidiet aj v prvej kapitole, uz toto obligatne tvrdenie takmer kazdej
Studie postupne straca na svojej platnosti.

S témou kazne a takisto aj s tymito pramenmi nezac¢ina predkladand
praca tak uplne na zelenej ltike. Pramene sa stali predmetom vyskumu na-
prie¢ mojimi zavere¢nymi pracami, ako bakaldrskej,®® diplomovej prace,°!
tak aj dizertacnej prace,? z ktorej vznikol aj tento siedmy diel z edicie Monu-
menta Linguae Slovacae. Co sa ale od préce k praci menilo, bol metodologicky
pristup k tomuto pramennému materialu a tiez doslo aj k prehodnoteniu is-
tych vysledkov predoslych vyskumov. Takisto sa tieto kdznové texty stali aj
leitmotivom Siesteho dielu Monumenta Linguae Slovacae,® do ktorého bolo vy-
bratych 13 textov z analyzovaného korpusu reprezentujacich jeho charakter.

2.1 Frantiskanske kdazne z archiou bratov minoritov v Levoci

Pramennou zdkladiiou tychto prac sa stali texty frantiSkanskej ka-
zatelskej produkcie, ktoré s sucastou rozsiahleho a réznorodého korpusu
kaznovych materidlov. Ich rozmanitost je jednak determinovana obdobim,
v ktorom texty vznikali, ale aj ovela neskorsimi udalostami, ktoré ich stcas-
ny vyskum nepriamo ovplyvnili. Texty pochddzaja z 18. a 19. storocia, a hoci
kazen nepatri medzi Zanre, ktoré rychlo podliehaja trendom, predsa len me-
dzi nimi mozno pozorovat rozdiely v diskurze, ¢i uz jazykovom, socidlnom
alebo nabozenskom, ku ktorému postupne na prelome storoci dochadzalo.
Anorganickost tohto korpusu je zdoraznend aj nepriaznivymi udalostami

0 Tvana LaBaNcovA: Frantiskdnske kizne na Spisi [Bakaldrska prica]. Bratislava : Univerzita
Komenského v Bratislave, 2015.

61 Tvana LaBaNcovA: Frantiskdnske kdzne z archivu minoritov v Levoci [ Diplomovd prical.
Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 2017.

62 Tvana LABANCOVA: Jazyk kazatelnice: Viacjazycnost vo frantiSkdnskej kazatel'skej praxi 18.
a 19. storocia. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 2022.

63 Tvana LABANCOVA ET AL. (EDS.): Monumenta Linguae Slovacae, vol. V1. Teologicko-
ndboZenské dokumenty: Frantiskdnske kdzne z 18. storocia.
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50. rokov 20. storocia, ktorymi si klastory spolu s ich reholnikmi a majetka-
mi presli. Porozumiet tomuto pramennému materialu si vyZaduje pochopit
nielen kontext jeho vzniku a funkcie, ale aj to, ¢o sa s nim fyzicky dialo od-
vtedy aZ doteraz. Oba fenomény si preto zasltiZia svoj vlastny priestor.

Origindly predmetnej zbierky frantiSkanskych kazni z 18. a 19. sto-
roc¢ia su momentalne ulozené vo fondoch archivu Klastora mensich bra-
tov konventualov (minoritov) pri Kostole Svatého Ducha v Levoci.®* Kopie
textov st dostupné aj vo fondoch Literarneho archivu Slovenskej narodnej
kniznice (dalej len LA SNK) na mikrofilmoch.®® Ide o kdzne z fondu Rukopi-
sy historickych kniZnic na Slovensku IV (Jasov) zaradené do zbierky Frantiskdni
— Nezndme konventy.®® Zachovali sa ako neviazané jednotliviny a momental-
ne su ulozené v desiatich kolekcidch pod signatiirami JAS 820, JAS 821, JAS
822, JAS 823, JAS 824, JAS 833, JAS 834, JAS 835, JAS 836 a JAS 837.%7 Tieto
zbierky obsahuju spolu 1939 frantiSkdnskych rukopisnych kazni, ktoré sa
vyznacuju velkou mierou rozmanitosti. Nielen tematickou, regionalnou,
autorskou, ale aj jazykovou ¢i tiez stupniom ich originality. Niektoré z fakto-
rov suvisia aj s ich vznikom naprie¢ dvomi storoc¢iami.

V korpuse sa nachddzaju kdzne prednesené na rdzne prilezitosti
(kdzne na nedele, sviatky svatych, odpustové slavnosti, konsekraciu kostola
alebo pohrebné kdzne) a v roznych miestach. Vac¢sina kdzni nema uvedenu
lokalitu, avSak na zdklade tych zmienenych vieme, Ze ide prevaZne o tze-
mie Horného Uhorska.t8 Statna sprava sa ale neprekryvala tiplne so spra-

64 Na tomto mieste by som sa rada podakovala reholi bratov minoritov v Levo¢i
i v Spisskom Stvrtku za laskavé dovolenie studovat pramenné materialy v ich archive.
Velka vdaka patri konkrétne patrovi Adamovi Baranovi, OFMConv. a tiez bratovi
Janovi Cirakovi, OFMConv. za ich tstretovost a nenahraditelnt pomoc pri badani.

65 Velka vdaka patri aj Literarnemu archivu Slovenskej narodnej kniZnice a konkrétne
pani Mgr. Karin Si§misovej za tstretov komunikaciu pri realizovani heuristiky, zvlast
v pandemickom obdobi roku 2021, ked' vyskum nebolo mozné realizovat osobne.

%  Tomuto pramennému materidlu som sa vyskumne venovala uz vo svojich
studentskych zaverecnych pracach, avsak ich rozsah nedovoloval uceleny pohlad na
tento dosial nespracovany material.

67 VoyrecH SARLUSKA: Inventdr rukopisov Archivu literatiiry a umenia Slovenskej nirodnej
knizZnice: rukopisy historickych kniZnic na Slovensku IV (Jasov). Martin : Slovenska
narodna kniZnica, 2010.

68 Vplyvom politickych zmien dochddza aj k zmene v geografickom priestore.

Termin Horné Uhorsko sa ¢astokrat automaticky chape ako celé tizemie dnesného
Slovenska. AvSak pojem sa pouziva uz od 16. storocia, ked bolo okliestené tizemie
Uhorska rozdelené na kapitanaty kvoli efektivnejsej a jednoduchsej ochrane

pred Osmanmi. Vo svojom pévodnom vyzname, pre obdobie raného novoveku,
tento termin treba chapat ako severovychodné tizemie krajiny, vzdialenejsie od
Viedne, ktoré bolo tvorené 13 vychodnymi stolicami. Horné Uhorsko nebolo len
administrativnym celkom, ale aj vojenskym ¢i hospodarskym. Kosice ako centrum
tejto oblasti habsburskej monarchie sa stali aj sidlom spravnych tiradov, akymi boli
Hornouhorsky hlavny kapitanat a Spisska komora. Podrobnejsie o Hornom Uhorsku
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vou frantiskanskych radov. Frantiskani observanti mali na tizemi dnesného
Slovenska dve provincie, Salvatoridnsku a Mariansku. V pripade kapucinov
sina spravu tohto tizemia vystacila len jedna provincia — Viedenska reholna
provincia kapucinov a ak hovorime o frantiSkanoch konventualoch (mino-
riti), tak ti fungovali pod spravou provincie sv. Alzbety Uhorskej. Konventy
regionu Horného Uhorska patrili do dvoch rdznych provincii, v zavislosti
od toho, ¢i hovorime o frantiSkanoch observantoch alebo konventualoch
(minoritoch).® Konventy frantiskdnov v Presove, Niznej Sebastovej, Bar-
dejove a Kosiciach patrili do Salvatoridnskej provincie, a klastory minori-
tov Spisskej, Sari$skej a Zemplinskej stolice zase do minoritskej provincie
sv. Alzbety Uhorskej.”

Kéazne vznikali v priebehu 18. a 19. storocia, pricom najstarsia ka- Obdobie
zen v zbierkach pochddza z roku 1714 a najmlad$ia z roku 1886. MozZzno
teda spravne predpokladat, Ze pocas takého dlhého obdobia plného zmien
spolocenskych, ndbozenskych ¢i jazykovych pomerov sa rozdiely ukazali
aj na kaznovych textoch, a to aj na takom konzervativnom type pramenia,
akym je kdzen.

Nepatrilo medzi zvyky kazatelov na konci kdzne uviest svoje meno. Autorstvo
Napriek tomu ale mozno najst v korpuse niekol'ko pripadov, kde tak urobili. %"
S autorstvom ide ruka v ruke aj originalita textov. Pri sledovanom korpu-
se rukopisnych kazni je niekedy velmi naro¢né posudit mieru autorského
prinosu kazatela. Tato nejednoznacnost je zapricinena nielen anonymitou
kézni, ale aj povahou samotného Zénru. Co ale pod pojmom originalita
kazni treba vlastne rozumiet? Kazatelia na podporu svojho vykladu vo vel-
kej miere vyuzivali knihy Svatého Pisma, diela cirkevnych autorit ¢i Zivoty

a jeho (nielen) geografickom vymedzeni pozri ONDRE] RicHARD HavraGa: KosSickd
administrativna oblast za feudalizmu [rukopis]. Kosice, 1958; Konva: Horné Uhorsko a jeho
tiloha v procese reformdcie a rekatolizdcie, s. 75 — 76.
0V ramci rodiny frantiskanskych reholi rozliSujeme tri odnoze — Reholu mensich
bratov (Ordo fratri minori — OFM), jej clenovia nazyvani aj frantiskani observanti,
dalej Reholu mensich bratov — konventualov (Ordo fratri minori Conventuali —
OFMConv.), ¢lenovia nazyvani minoriti, a Reholu mensich bratov — kapucinov
(Ordo fratrum minorum Capuccinorum — OFMCap.). Tieto rady sa z povodnej jednej
zakladnej frantiskanskej rehole oddelili a postupne vznikali pre vnttorné problémy
v rade. Oficialne (papezskymi bulami) vznikli v prvej tretine 16. storo¢ia. MARIAN
RoBERT ZEMENE: Vyvojové tendencie frantiskanskej reholnej rodiny od stredoveku
do sticasnosti. In: RastisLav KozZiak — VINCENT MUcska (Eps.): Rehole a kldstory
v stredoveku. Banska Bystrica — Bratislava : Vydavatelstvo Chronos, 2002, s. 171 — 186.
70 SnakovA: Vijznam rehole sv. Frantiska na rekatoliziciu tizemia Sarisa v 17. storo¢t a v proyjch
desatrociach 18. storoCia, s. 28 — 29. O frantiskanskych provinciach pozri tiez PAL AtTiLa
ILLEs: Fundacje franciszkaniskie na Wegrzech w XVII i XVIII wieku. In: HENRYK GAPSsKr:
Christianitas et cultura Europae. Lublin : Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej, 1998,
s. 282 — 289. FErReNc MoNay: De provincia Hungarica ordinis fratrum minorum conventualium
Memoriae Historicae in anniversario 250mo suae restaurationis. Romae, 1935, s. 15.

2. OsSOBITOSTI PRAMENNEHO MATERIALU 27

vzniku kdzni



Primdrne
jazyky kdzni
v korpuse

28

svatych. Okrem toho vznikalo aj mnozZstvo kazatelskych pomocok, ktoré
mali kazatelom pracu ulahcit a ich pocet s prichodom knihtlace len naras-
tal. Navyse kazatelia len mélokedy zaznacili svoj zdroj. Bez detailnej tex-
tovej analyzy tak castokrat nemoZno s urcitostou vylucit, Ze nejde o prepis
¢i preklad cudzojazycnej kazne. Uz len z toho vymenovaného je zrejme, ze
takmer Ziadny text nebude tplne autorskym dielom. Miera ich autorského
vkladu ostava v mnohych pripadoch diskutabilnd a postidenie originality
nielen naro¢né, ale ¢astokrat aj nemozné.”! V prospech originalnych textov
nam istou ndpovedou moézu byt napriklad lokalne redlie ¢i zmienky o aktu-
alnych udalostiach, pri prekladoch zase vzorcové formuldcie, skratky naz-
nacujice anonymitu (v pripade pohrebnych kdzni namiesto konkrétneho
mena zosnulého len NN. na pripadné doplnenie), pripadne ich omyly, ako
preskocenie riadkov pri prepise a ndsledné preskrtnutie.

Zaujimavym aspektom tejto kazatelskej zbierky je jazykova stranka
textov. V kazatelskom korpuse z archivu bratov minoritov v Levoc¢i mozno
ndjst kazne vo viacerych jazykoch. Zachovali sa v slovencine’? (1109 kazni;
57%), nemcine (406 kazni; 21%), madarcine (271 kazni; 14%) a latincine (153
kazni; 8%)”® ako v ich primarnom jazyku.

Drviva vacsina kazni ale nebola pisana len jednym jazykom. Takmer
vsetky zo sledovaného korpusu, ale najma tie z 18. storocia sa bi- ¢i do-
konca multilingvalne.” Kazd4 ale mala svoj primarny jazyk, v ktorom bola
napisana vacsina textu, a pripadne dalsie sekundarne, v ktorych boli uve-

71V tomto ohlade sa do budticna naskyta priestor na vyuzitie odboru digital humanities.

Aplikacia digitalnych technoldgii, napriklad uz len v pripade zmienok zdrojov textu,

by mohla pomdct urcit konkrétnejsiu mieru zavislosti kazni na inych textoch.

Pojem slovencina, zvlast pre obdobie raného novoveku, teda pre predspisovné

obdobie je velmi zovSeobecnujuci. Pisomné pamiatky z izemia dnesného Slovenska

tvoria velmi zaujimavt, ale na presnejsiu jazykovt analyzu velmi komplikovana
kapitolu dejin slovenciny. Preto by som na tomto mieste rada upozornila, ze pod
pojmom slovencina mam na mysli predspisovna formu slovenského jazyka, ktorej
jazykovedci prisudili privlastok kultiirna slovencina (so vSetkymi arealovymi

Specifikami, jazykovedci totiz s ohladom na regién hovoria o troch narecovych

makroarealoch — kultirna zapadoslovencina, kulttirna stredoslovencina a kulturna

vychodoslovenéina). Ruborr Krajéovic — Pavor Zico: Dejiny spisovnej slovenéiny.

Bratislava : Vydavatelstvo Univerzity Komenského, 2011; Ruporr Krajcovic: Vijvin

slovenského jazyka a dialektologia. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave,

2018. K pojmu kulttirna slovencina pozri tiez starsie prace Izidora Kotulica napriklad

Izipor KotuLi¢: K pojmu , kulttirna slovencina”. In: EuGeN PAULINY (ED.): Zbornik

Filozofickej fakulty Univerzity Komenského: Philologica. 23 — 24/1971-72. Bratislava :

Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 1974, s. 293 — 305.

73 Percentudlne hodnoty st zaokriithlené.

74 Na tomto mieste len naértnem, Ze v zasade mozno v stvislosti s viacjazy¢nostou
terminologicky hovorit o pojmoch, ako st bilingvizmus, multilingvizmus ¢i dokonca
plurilingvizmus. Ide o samostatnt tému vo vyskume vyvinu jazyka a fenoménu
vernakularizacie, preto si zasliizi svoje miesto aj v predkladanej praci. VAcsi priestor

72
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Jazyky kazni v sledovanom korpuse

dené napriklad biblické perikopy, citacie zdrojov ¢i poznamky kazatela. To
sveddi aj o jazykovych kompetenciach autorov kdzni. V takomto jazykovo
roznorodom priestore tak mozno néjst polyglotov aj medzi frantiSkanskymi
kazateI'mi, ktori okrem svojho materinského jazyka a latin¢iny ovladali (¢i
uz aktivne alebo pasivne) aspon jeden dalsi jazyk.”

Kazne viazuce sa na uizemie Horného Uhorska zo 17. az 19. storodia
su sucastou obrovskych pramennych korpusov vo viacerych domacich i za-
hrani¢nych pamatovych institaciach. Tisicky ranonovovekych kdzni mozno
dnes néjst napriklad v Univerzitnej kniznici v Bratislave,” v Slovenskej na-
rodnej kniznici v Martine’” alebo aj v klastornych archivoch, ako napriklad

na presnejsie zadefinovanie tychto pojmov je preto vyhradeny v kapitole Teoretické
a metodologické vijchodiskd badania.

75 Ako priklad méze posluzit kazatel, ktorého kédzne v korpuse sa nachadzaja
v slovencine, nemcine i latin¢ine a v ramci predkladaného textu je predmetom Siestej
kapitoly Jazyk kizni na priklade multilingvdlneho kazatela.

76 Univerzitna kniZnica v Bratislave, Kabinet rukopisov, starych a vzacnych
tla¢i. Nachadza sa tu obrovské mnozstvo ranonovovekych frantiSkanskych
kazni v latinc¢ine, slovencine, polstine, madarcine, nemcine a v inych jazykoch.
Frantiskanske kazne v slovencine z 18. - 19. storocia st uloZené najmé v zbierkach
pod signatturami Ms 532, Ms 533, Ms 701, Ms 702, Ms 703, Ms 733, Ms 735 a v dalsich.
Pozri sekciu homiletika v ImricH Kotvan: Rukopisy Univerzitnej kniznice v Bratislave.
Bratislava : Univerzitna kniznica, 1970. Pre tvodné zorientovanie sa v homiletickej
spisbe vo fondoch UKB pozri KLAra MEszArRosovA: Slovenské rukopisné kazne
19. storocia vo fondoch Univerzitnej kniznice v Bratislave. In: Juray HLADKY —
ELeEna KrasNnovskA: Slovenskd kazatelskd tvorba 19. storocia v dejinnych stivislostiach
a v spolocenskom kontexte obdobia: materidly z vedeckej konferencie (Trnava 12.-14.
septembra 2005). Trnava : Spolok svatého Vojtecha, 2006, s. 322 — 329.

77 Slovenska narodna kniznica, Literarny archiv, Fondy Rukopisy historickych kniznic
na Slovensku I - IV (dalej RHKS I - 1V). VSetky inventare, ktoré vypracoval Vojtech
Sarlugka, si dostupné aj online na webovej stranke Slovenskej ndrodnej kniZnice

v Martine v sekcii Literarny archiv: http://www.snk.sk/sk/zbierky-a-zdroje/zbierky-
literarneho-archivu-snk/literarne-rukopisy.html. V kontexte frantiskanskych kazni

hornouhorskej proveniencie tu treba zvysent pozornost venovat fondom RHKS I
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v spominanom archive Klastora bratov minoritov pri Kostole Svatého Du-
cha v Levodi. No nebolo tomu tak vZdy. Kym sa sem dostali, predchadzala
tomu pomerne komplikovana cesta. Ako sa teda tie kdznové rukopisy ocitli
v tychto jednotlivych archivoch?

Potet Jazyky kazni v zbierkach Cislo
Signatara|, , .| Vznik mikro-

kazni L | pocet| S [ pocet [ N | pocet | M [ pocet | fiimu
JAS 820 | 241 _117 55’9 x| 0 |Vv]| 19 |Vv]| 10 |V]| 37 1242
JAS821 | 163 _11786§6 v |V 17 [vV] 7 |vV]| 54 | 1243
JAS822 | 96 _11752’9 x| o |vV] 8 |V] 4 |V]| 4 1244
JAS 823 | 286 _117 5881 v 7 |V |vV| e |V 32 | 1245
JAS 824 | 144 _11787;*7 VI s [v]| 2 |v| »m |v] 35 | 1246
JAS 833 | 245 _11753 P v 21 |v] 135 |vV] e |V] 21 1255
JAS 834 | 159 _117855’3 v| 17 |v] 50 |v| e [v] 29 1248
JAS 835 | 148 _1172;672 V9|1 |vV] 9 |V 17 |[v] 3 1247

1720
JAS836 | 154 | 1781 | V| 76 |V'| 45 |Vv| 19 [v]| 14 1250
- 1868

JAS 837 | 303 _%27 v 7 |vV]24|V]|] 6 |V] 6 1257

Prehladnd tabul'ka zdkladnych informdcii o jednotlivych skiimanych zvizkoch kazni

2.2 Osudy pramenného materialu v 20. storoci

Priebeh Pomery, v ktorych sa pramene v archive minoritského klastora v Le-
Akcie K- o momentalne nachadzaju, nereflektuju ich pévodny stav (uloZenie). Ten
bol viac-menej umelo vytvoreny v priebehu druhej polovice 20. storocia. D6-

vod treba hladat v dosledkoch konfiskéacie majetkov jednotlivych klastorov

a RHKS IV. RHKS [, fond Frantiskani — Salvatoridnska provincia obsahuje kazne

z lokalit, ako napriklad Bardejov, Presov ¢ Nizna Sebastové. Pre m6j vyskum sa stal
pramennou zakladnou fond RHKS IV (Jasov) — Frantiskani — Nezname konventy

a zbierky pod vyssie spominanymi signattrami.
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pocas Akcie K, ku ktorej doslo v noci z 13. na 14. aprila 1950. Ani archivne
a knizni¢né zbierky frantiskanov a minoritov neostali nedotknuté.”®

Akcia Klastory bola sticastou organizovanej politickej aktivity proti
katolickej cirkvi. Snahou tychto aktivit bolo oslabit jej postavenie a vyuzit
ju v prospech svojich politickych cielov. Jednym zo spdsobov dokazovania
bolo ,,odhalenie” ich protistatnej ¢innosti. Slovensky tirad pre veci cirkev-
né (SLOVUC) spolu so Statnou bezpecnostou (StB), Zborom verejnej bez-
pecnosti a ludovymi miliciami pocas tejto Akcie, zvanej aj ako Barbarska
noc, vtrhli (niekde nasilnejsie, inde menej) do jednotlivych klastorov a ich
majetky skonfiskovali pod zamienkou kontroly, ¢i nejde o prostriedok Spi-
onaZe proti Statu.

Klastory frantiSkdnov a minoritov neboli vynimkou. Reholnici z fran-
tiSkanskych klastorov (aspon vacsina z nich) boli ststredeni vo vtedajSom
salezianskom klastore v Hronskom Benadiku,”® zatial ¢o minoriti boli presu-
nuti do centraliza¢ného klastora (v tom case) redemptoristov v Podolinci.®

Reholnici tak uz nemali kontrolu nad klastornym majetkom. Ten bol
skonfiSkovany a urceny na inventarizaciu. V kontexte mdjho vyskumu ma
teda zaujima, ¢o sa dialo s pisomnymi pramenmi. Archivne a knizni¢né ma-
teridly v tomto procese nemali vel'kt cenu, ktora by bola hned spenazitelna
alebo spotrebnd (na rozdiel od hospodarstva, zasob potravin ¢i hmotnych
cennosti). Pre vykonavatelov nariadeni boli teda skor na tarchu. Vplyvom
tychto okolnosti boli obsahy kniznic v mnohych pripadoch nevyhovujico
uskladnené (napr. vo vlhkych suterénoch) alebo dochddzalo k ich zdmernej
likvidécii (karilo sa nimi alebo boli vyhddzané z okien na dvor).

Spracovanie pisomnosti nebolo vopred premyslené, ¢o sa odrazilo aj
na jeho ndaslednej realizacii. Napokon sa nerozliSovalo ani medzi kniZni¢-

78 Archivny vyskum k jednotlivym akcidm je pomerne dobre spracovany. Véeobecne
o situdcii v klastoroch na tizemi Slovenska pozri JAN MiLan Dusovsky: Akcia kldstory:
komunisticky rezim na Slovensku v boji proti muzskym reholiam v rokoch 1949 — 1952.
Martin : Matica slovenska, 1998. Tiez pozri FRaNTISEK VNUK: Akcie K a R : zdsahy
komunistického rezimu proti reholiam v rokoch 1950 — 1956. Bratislava : Rimskokatolicka
cyrilometodska bohoslovecka fakulta Univerzity Komenského, 1995, s. 9 - 76.
Podrobnejsie o situacii s archivnymi a knizniénymi materialmi v klastoroch (nielen)
v Levo¢i a v Spisskom Stvrtku pozri Viapimir OLejnik: Kratky pohlad do archivu
a kniznice levocskych minoritov. In: MAr1a NovoTNA (Ep.): Acta Musaei Scepusiensis.
Levoca : SNM - Spisské muizeum v Levoci, 2009, s. 131 — 144. Na tomto mieste
podavam len stru¢ny prehlad osudov tohto materialu pre jeho lepsie pochopenie.

79 Osudy reholnikov z jednotlivych klastorov pozri podrobnejsie v Dusovsky: Akcia
klastory, s. 86 — 100.

80 Ibidem, s. 111 — 113.
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nym a archivnym materidlom. Vela kniZni¢nych instittcii si ¢ast materidlov
rozobralo este v case, ked o dalSom plane s materidlmi nebolo rozhodnuté.
Spracovanim historickych kniZnic zrusenych reholi bola poverena Univer-
zitna kniZnica v Bratislave, ktora spolupracovala s dalsimi paméatovymi in-
Stiticiami. Boli povereni vyslat do kldstorov svojich odbornikov a knihy
roztriedit. Zo zapadného a stredného Slovenska sa mali knihy koncentrovat
v Klastore teSitefov v Marianke pri Bratislave a pisomné materidly z vy-
chodného Slovenska sa dostali do jasovského klastora premonstratov. Ok-
rem inych sa sem dostali aj kniZnice minoritov z Levoce a zo SpiSského
Stvrtka. Tu boli spracované pracoviskom Matice slovenskej (od roku 1954
Narodnd kniZnica, dnes Slovenskd ndrodnd kniZnica).8!

Neskor nasla cast materidlov svoje umiestnenie v Univerzitnej kniz-
nici v Bratislave a niektoré boli prevezené do dnesnej Slovenskej narodnej
kniZnice v Martine. Tieto dve inStittcie uchovavaju vacésinu (nielen) rano-
novovekych kaznovych textov z jednotlivych historickych kniZznic. Medzi
nimi tak bolo mozné najst aj frantiSkdnske a minoritské kniznice, ktoré sa
stali sacastou fondov Rukopisy historickych kniznic na Slovensku. K zachrane-
nym materidlom v Literdrnom archive Slovenskej ndrodnej kniZnice boli
vytvorené inventare pod vedenim Vojtecha Sarlusku, ktoré aspon ¢iastoéne
napomahaja zorientovat sa v mnozstve archivnych dokumentov.8?

Na zéaklade zdkona z 27. oktobra 1993 o zmierneni niektorych majet-
kovych krivd sposobenych cirkvdm a nabozenskym spolo¢nostiam bolo
mozné realizovat navratenie archivnych a kniZni¢nych fondov aj minori-
tom v Levodi. Vdaka Zmluve o navrateni knizni¢ného fondu Rehole men-
Sich bratov konventudlov — minoritov medzi reholou a Maticou slovenskou
z roku 1993, tak mozno najst knihy i archivne materialy, ktoré im prinale-
Zia, priamo v archive Klastora bratov minoritov pri Kostole Svitého Ducha
v Levodi. Nasledujuce desatrocie minoriti iniciativne riesili ziskavanie svo-
jich pisomnych pamiatok, ¢o sa im aj uspesne darilo.?3

81 Pre podrobnejsi vhlad do vyvinu situdcie s knizni¢nymi a archivnymi kldstornymi
materialmi po Akcii K pozri Ibidem, s. 255 — 258.

82 Vojrech SARLUSKA: Inventdr rukopisov Archivu literatiiry a umenia Slovenskej nirodnej
kniZnice: Rukopisy historickych kniznic na Slovensku I — IV. Martin : Slovenska narodna
kniznica. Dostupné aj online na webe Slovenskej narodnej kniznice pod sekciou
inventarov a fondov zbierok literarnych rukopisov — Zbierka rukopisov historickych

kniznic na Slovensku: https:/www.snk.sk/sk/zbierky-a-zdroje/zbierky-literarneho-
archivu-snk/literarne-rukopisy.html

8 Ovrgynik: Kritky pohl'ad do archivu a kniZnice levoéskych minoritou, s. 141 — 142.

MonuMENTA LiNGuzE Srovacze VII



Po prevzati fondov material nepresiel dal$imi vyraznymi zmenami.8*
A hoci je nahrubo roztriedeny a opatreny zdkladnym inventarom, ostava
nadalej podrobnejsie nespracovany a nekatalogizovany. Avsak treba zdo-
raznit, Ze klaStor minoritov archivhym fondom, plnych vzacnych doku-
mentov, poskytuje vhodné podmienky na ich uchovanie.

2.3 Kdzeri a jej kompozicia v 18. a 19. storoci

Vnutorna i vonkajsia vystavba kdzne nepresla zasadnymi zmenami od
obdobia vrcholného stredoveku az do 19. storocia. Okrem samotného obsa-
hu je kazdy text opatreny sériou informadcii, ktoré nam priblizuju kontext jej
vzniku. K tym zdkladnym patri prileZitost precitania, téma kazne, lokalita
a rok prednesenia, pripadne, hoci velmi zriedkavo aj autor textu ¢i zdroj kaz-
ne. Nie kazda kdzen z predmetnej zbierky ale obsahuje vSetky tieto data, ob-
javuji sa v roznych kombindcidch, pripadne (vynimocne) len jedna z nich. Na
nasledujucich riadkoch sa ale zameriam na formalnu tpravu vacsiny kazni.

V zahlavi kdzne sa zvddSsa nachddzaja informadcie pribliZujuce,
na aku prileZitost bola kdzen prednasana (napriklad Sermo pro Dominica
septima post Pentecosten,%> Pro Festo S. Mariae Magdalenae,8® Pro Dedicatione
Ecclesiae,” Concio Funebris®). Nazov sviatku bol v drvivej vacsine uvedeny
v latinskom jazyku. AvSak objavuju sa, hoci len zriedkavo, aj pripady so
slovenskym variantom (JAS 837, Kazani na 4 nedelu po Swatich Trech kraloch.
Spisska Nova Ves, 1780). V niektorych pripadoch kazatelia oznacovali svoje
texty aj terminmi ako sermo (Sermo pro Festo Sanctissimi Nominis Mariae®),
typické pre stredovekeé scholastické kazne,° alebo concio (Concio funebris) ¢i

84V §tadii V. Olejnika mozno ndjst aj navrh na vytvorenie samostatnych
archivnych fondov, ktoré by reflektovali ich stc¢asny stav. Navrhol vytvorit
niekol'ko fondov zalozenych na zohladneni proveniencného principu, medzi
nimi aj fond Neautorizované rukopisné diela a kdazne nezndmej proveniencie, do
ktorého by patrili aj kazne, ktoré boli predmetom tohto vyskumu. Plan
V. Olejnika vSak ostal na tirovni navrhu a nebol doteraz realizovany. Ibidem,
s. 131 — 144. Materialy nepresli reorganizaciou, pre prehladnost ich budem
oznafovat tak, ako boli roztriedené a zinventarizované v SarLuska: [nventdr
rukopisov Archivu literatiiry a umenia Slovenskej ndrodnej kniznice.

85 JAS 823 Kézeri na Siedmu nedelu po Zoslani Ducha Svatého, Hrabusice, 1773

86 JAS 833 Kazeri na sviatok sv. Marie Magdalény (22. jula), Jablonov, 1786

87 JAS 833 Kazeri na odpustovu slavnost, Spisska Nova Ves, 1767

88 JAS 823 Pohrebnd kazeri, Kacanov, 1793

8 JAS 837 Kézeri na sviatok Najsvitejsieho mena Marie, Brezno, 1782

90 BrrANovA: Na margo starsej literatiiry, s. 187.
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homilia (JAS 823, Homilia postrema in Expositura Bittsiczensi, A uzrice Mesto
plakal nad nim).

Pri informécii o prileZitosti sa takisto mohla nachadzat aj zmienka
o lokalite a roku prednesenia kazne. Ak tieto informécie kdzen obsahovala
(vo vadsine kdzni totiZ chybaju1), nachadzali sa bud na prvej strane v zah-
lavi (najcastejSie v pravom hornom rohu) alebo v tiplnom zavere kazne, na
poslednej strane pod textom. Patrilo k beZnej praxi, a texty to aj potvrdzujy,
Ze sa kazne prednasali opakovane. Bud v tych istych lokalitach v intervale
niekol'kych rokov (¢i niekedy aj desafroci) alebo si ich kazatelia brali so se-
bou a vyuzili v inych regionoch, takisto s istym ¢asovym odstupom.

Dalsou stalicou bola téma (thena) kazne. T4 zvykla byt vo forme bib-
lického versa, najcastejSie pravdepodobne z uryvku z perikopy (biblického
¢itania) najprv v latincine a potom v domdcom jazyku, v pripade analyzo-
vanych kazni v slovencine, nemcine alebo madarcine. Ani tento fakt vSak
nebol pravidlom, niektorym kazriam chyba latinska verzia, inym zase ver-
nakuldrna. Pre nedelné kdzne fungoval perikopny systém prepojeny s li-
turgickym kalendarom, ktory sa zacal formovat uz v case cirkevnych ot-
cov a za jeho autora je oznac¢ovany sv. Hieronym. Perikopa zvacsa urcovala
tému kazne, nie vSak nutne. Pre obdobie 18. a 19. storocia vSak uz ale nebola

91 Bezné terminologické slovniky rozliduju medzi pojmami kazen (sermo, concio)
a homilia. KaArRL RAHNER — HERBERT VORGRIMLER: Teologicky slovnik. Praha :
Vysehrad, 2009, s. 129; Xavier LEoN-Durour — PETR KoLAR: Slovnik biblické teologie.
Praha : Academia, 2003, s. 167 — 170; DaNIeL Parte: The Cambridge dictionary of
Christianity. New York : Cambridge University Press, 2010, s. 1003. Pojem kazen
sa nevyuziva len na oznacenie duchovnej reci so zamerom posobit na moralku,
ale je chapany aj v sirSom zmysle slova, teda aj napominanie ako také, nie nutne
viazané na osobu kazatela. Pod pojmom homilia je prvotne chapany druh
kazne ako vyklad svitého textu pocas bohosluzby, ide o objasnenie perikopy
po jednotlivych pasazach, niekedy aj po verSoch. RuPerT BERGER: Liturgicky
slovnik. Praha : Vysehrad, 2008, s. 145 — 146; PattEe: The Cambridge dictionary
of Christianity, s. 561. Kazanie sa vnima ako nieco uvolnenejsie oproti homilii,
nieco, ¢o nie je viazané na liturgiu. Mo6ze sa tykat akejkolvek vierouc¢nej témy
alebo moralnej otazky, ktoré kazatel povazuje za dolezité. BRTANoVA: Stredovekd
scholasticka kdzeri, s. 37 — 39 a 51 — 59. Alebo tiez struc¢ne BrRTANOVA: Slovo Pianovo
zostdva naveky, s. 10. Tento model avsak fungoval viac pri stredovekej kazni.
Postupne na prelome 12. a 13. storocia sa postupne prisne hranice medzi tymito
variantmi stieraju, ¢o suvisi aj s dokoncovanim procesu transformacie kazne
ako literarneho zanru. V obdobi raného novoveku tak homiliu ako Specificky
typ kazne niektoré kazatelia povazovali za prili$ zvazujicu a nudna. Priklad
Bohuslava Balbina uvadza Sladek v MiLos SLApEx: Nedélni homiletika raného
novovéeku a tradi¢ni perikopni systém. In: ERika BRTANOVA — DANIEL SOUKUP (EDS.):
Z dejin kazriovej prozy 1. Bratislava : Veda, 2019, s. 106. Hoci v istom obdobi mozno
medzi kaznou a homiliou vnimat isté formalne rozdiely, termin kazeni mozno
vyuzit pre pomenovanie tohto zanru vseobecne BEVERLY MaYNE KIENZLE (ED.):
The Sermon. Typologie des sources du Moyen Age occidental.
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zvazujuca. Kazatel sa jej mohol pridrziavat, ale pokojne od nej odbo¢it alebo
ju zdanlivo prepojit s témou, ktorej sa chcel pocas kazne venovat.”?

V korpuse sa vyskytuje zopar desiatok kazni, ktoré sa z tychto Standar-
dov vymykali a neobsahovali takmer Ziadne z dat. Medzi ne patrili napriklad
pohrebné kdzne. Pritomny je ale aj druhy ,extrém” teda také texty, ktoré
obsahovali nieco navyse, napriklad meno kazatela, respektive autora textu ¢i
v pripade neautorskych kazni zdroj originalneho textu, z ktorého bola kazen
prepisana ¢i prelozend. Takéto situdcie patrili skor medzi rarity. Pri jednom
kazatelovi, pomerne dosledne, sa na konci kdzne objavuje formulacia Et haec
Olmmniam] Ald] Mlaiorem] Dlei] Triunus G[loriam] Bleate] Mlariae] V[irginis] et
OO[mmnium] SS[anctorum] Honorem®® alebo v podobnych variaciach. Ta zvykol
autor prisposobit konkrétnej kazni, ale zdklad ostaval rovnaky.

Rozsah kazne sa takisto lisi, vac¢S§ina kazni ma 4 strany, avsak v kor-
puse sa nachadzaju aj rozsiahlejsie kdzne v rozsahu aj 8 stran. Dlhsie kdzne
sa vyskytovali v pripade dolezitych tém ¢i Specifickych situdcii, akymi bola
napriklad konsekracia kostola (JAS 835, Pro Dedicatione Ecclesiae, Jablonov,
1829, 9 stran) ¢i vyznamné sviatky, ako napriklad Zmrtvychvstanie JeZisa
Krista (JAS 837 Velkonoc¢nd nedela, Jager, 1789, 7 stran) ¢i dolezitd odpustova
slavnost (JAS 823, Navstivenie Panny Marie, Levocska hora, 1782, 8 stran).

Podstatou kazne je ale samotna re¢ kazatela. Zaujat svoje publikum
a eSte ho pritom aj nieco naucit je umenie a vyzaduje si tréning aj v pripa-
de talentovaného re¢nika. Kazatel stal pred naro¢nou tlohou skombinovat
umenie pisaného textu, ale aj hovoreného slova do kazne. Hoci kazatel ne-
figuroval ako obycajny re¢nik, rétorika plnila v jeho funkcii dolezita ulo-
hu. Stcastou (nielen) kazatelovej rétoriky sa stala aj presvedcivost, s ktorou
sa musel naucit pracovat a vyuzit ju vo svoj prospech. Uz od antiky boli
skoncipované zdkladné principy ,dspesnej” rec¢i — poucit (docere), zabavit
(delectare) a dojat (movere). Re¢ nemala v prvom rade svojich posluchacov
nudit ani zatazovat kvantom informacii, ale zaroven platilo pravidlo, Ze sa
maju dozvediet nieco nové. Re¢nik mal byt persuazivny, ale jeho presved-
¢ivost mala byt predovsetkym zamerana na Iudsky rozum, intelekt, teda
mala svojho posluchacéa dovzdelat (docere). Aby splnil svoj ticel, mala takisto
vplyvat aj na city a tiez posluchaca pobavit (delectare) a popritom vSetkom

92 SLADEK: Nedélni homiletika raného novovéku a tradicni perikopni systém, s. 105 — 115.
Detailnejsie SLADEK: Slovo ze srdce jejich, aneb, Nedélni kdzini v pobélohorskijch
bohemikdlnich postildch a tradiéni perikopni systém, s. 301 — 620; SLADEK: Biblické citace
v Ceskyjch nedélnich postildch konce 17. a pruni poloviny 18. stoleti, s. 243 — 254.

% Tato konkrétna formula je pouZitd v kdzni JAS 824 Nedela Najsviitejsej Trojice, Spi§skd
Nowad Ves, 1788.
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mal kazatel' odhadnuf sprdvnu mieru posobenia na emdcie, aby publikom
citovo pohol (movere).

Od prelomu 12. a 13. storoéia nastavaju zmeny v kazatelstve a zac¢inaju
tiez vznikat aj diela venujuce sa ars praedicandi, teda tedrii ¢i technike kéaza-
nia.’* Kazen sa z povodne volnejsieho zanru zacala stavat viac sterilnejsou
so svojimi presne stanovenymi pravidlami. Tedria kompozicie re¢nickeho
prejavu nasla svoje uplatnenie uz od neskoroantickych a stredovekych cias.
Kézen, aj ta ranonovoveka a barokovd, kopirovala ttto Strukttaru. Bola cle-
nend na niekolko casti: exordium (Gvodna cast), propositio (obozndmenie po-
sluchéca o téme), narratio (samotny vyklad témy), confirmatio (to malo zvacsa
viac Casti, pars prima, secunda, pripadne fercia; ide o potvrdenie obsahu, doka-
zovanie argumentov) a epilogus (zaver).®> Kazatel mal vzdy podat tému svoj-
ho prehovoru, ktory mal v drvivej vac¢Sine pripadov povod vo Svatom Pisme.
Téma mala byt objasnend, pricom mal autor objasnit aj zadania, ktorych sa
dotkne. Dalej nasleduje rozvinutie obsahu, samotné kézanie a po fiom prak-
tické vysledky pre posluchacov v podobe akychsi formulovanych ponauceni
¢i odporuacani. Na analyzovanom korpuse mozno pozorovat, Ze sa kazatelia
tejto Struktury pridrziavali. V niektorych textoch boli ndzvy tychto ¢asti uve-
dené aj explicitne na okraji listu. Opat, ani toto nepatrilo medzi striktné pra-
vidla a stretdvame sa s tym skor v kdznach z 18. storocia a aj to nie dosledne.

Uz stredoveki kazatelia disponovali kazatelskymi pomdckami, ktoré
im mali tvorbu ulahcovat. Na druhej strane ich ale aj limitovali vo vybere
témy ¢i jej naslednom rozvijani. Pre ulahcenie tychto postupov boli pro-
dukované prirucky pre kazatelov, zbierky exempiel, hagiografickych pribe-
hov, zbierky textov roznych cirkevnych autorit ¢i nadvrhy prace s biblickym
textom.”® V zaklade kazdy mnich-kazatel musel vediet pripravit vlastni
kazen, vlastny text, za pomoci r6znych knih a priruciek, ktoré mal pri ruke
vo svojom klastore.”” Pocet a aj dostupnost tychto priruciek s knihtlacou len
narastala. Obdobie scholastiky kladlo déraz na presnu logicku Struktaru
kazne, aby sa nenarusil jej vyznamovy zdklad a nedoslo k dezinterpreta-
cidm, avSak postupom casu tento spdsob nebol aktudlny a bolo ho treba

94 BrTANOVA: Stredovekd scholastickd kdzeri, s. 56 — 63; MARrRoszova: Vera mundi lumina, s. 39 — 55.
% FIDLEROVA ET AL.: Franti$ku Nebesky, vyslance pfesmotsky, s. 109; MaroszovA: Vera mundi
lumina, s. 48. Pozri tiez BRTANoOVA: Stredovekd scholastickd kdzeri, s. 42 — 43; BRTANOVA:
Slovo Pdnovo zostidva naveky, s. 10. VSetci autori uvadzaja detailnejsiu Struktiru kazne.

S ohladom na analyzovany material uvadzam casti, s ktorymi sa mozno stretnut
v textoch (nielen explicitne).

%  BRrTANOVA: Stredovekd scholastickd kizeri, s. 40. Pre ¢eské prostredie pozri aj konkrétne
priklady MaroszovA: Vera mundi lumina, s. 55 — 64. JErzy Kroczowskr: Wspélnoty
chrzescijanskie w tworzqcej si¢ Europie. Poznan : W drodze, 2003, s. 305 — 309.

9 Kroczowskr: Wspdlnoty chrzescijariskie w tworzqcej sie Europie, s. 305 — 309.
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nahradit nie¢im novym, ¢o by opét zaujalo a pritiahlo veriacich.”® V obdobi
raného novoveku, pribliZne v polovici 17. storocia sa tak pomalic¢ky objavu-
je aj pojem homiletika, ktord patri dnes medzi samostatné vedné discipli-
ny. Kazne si presli istymi zmenami a ¢iastocne boli ovplyvnené trendami
v spolo¢nosti. V obdobi raného novoveku boli kdzne uz kratsie.”” Kazen
uz nebol jediny sposob vzdelavania. Vdaka knihtlaci uz bolo vzdelanie do-
stupnejsSie a medzi ludom sa Sirili ndbozenské knihy.

Nejako zvlast neprekvapi fakt, ze najcitovanejsimi zdrojmi v kdziiach
boli knihy Svitého Pisma. To ale v katolickej kazatel'skej praxi nestaci, a pre-
to okrem Pisma, kazatelia pri svojej argumentdcii vykladu vyuzivali diela
cirkevnych autorit. Odvolavanie sa na auctoritates bolo nielen verifikaciou ka-
zatelovho vykladu, ale aj jeho vzdelania.l?’ Z cirkevnych otcov boli vo vse-
obecnosti najobltibenejsi a najviac citovani sviaty Augustin, sviaty Ambroz,
svaty Jan Zlatousty, sviaty Bonaventura, svaty Tomas Akvinsky ¢i napriklad
svaty Anzelm z Canterbury a dalsi.'! Vzdelanie kazatelov nemalo limity, ale
uzom bolo, Ze prvym a najddlezitejSim pramenom je Svité Pismo. Zaroven
autorova rozhladenost nemala byt obmedzena len tymto jednym prameriom.
Kazatel mal byt lektorom, teda jeho tilohou nebolo bez zmyslu verklikovat
biblické citaty, ale ich aj komentovat, ¢im sa rozvijala biblicka hermeneutika.

Kazatelia ale vo vacSine pripadov nemali k dispozicii priamo vset-
ky diela tychto cirkevnych otcov, ale len akési vytahy & prirucky. Casto
tak dochadzalo k nespravnemu odcitovaniu zdroja alebo k inym nepres-
nostiam, ako napriklad prisadeniu slov autorite, ktorej tieto slova nepatrili
a podobne Maroszova tvrdi, ze podla mnozstva a druhov citdcii mozno
usudit nielen tiroven kazatela, ale aj tiroven publika. Reci pred prostym Iu-
dom zvicsa neobsahovali in€ citaty nez z Pisma. VzdelanejSie publikum tak
zvysuje stavku a kazatel pouZziva aj viac priruciek. Tieto dve zlozky zohra-
vaju v kazni tlohu silného argumentacného a teda aj nespochybnitelného
zdroja. Na druhej strane je pre posluchaca dodlezitd aj obraznost a posky-
tnutie modelového riesenia, ¢oho si bol recnik uréite vedomy. Na tieto ticely
v kdzni slazili exempla (pribehy) ¢i konkrétne priklady zo Zivota svétych.

Tieto fakty so sebou prindsaju dalSie moznosti vyskumu, ako nap-
riklad ktoré z autorit kazatelia najcastejsie citovali, ktori svati patrili medzi

% Erika BrrANova: Stredovekd kazeri ako prostriedok $irenia kultarnych vplyvov
anovych poznatkov. In: MAr1a KontTovaA (ep.): Krestanstvo v dejindch Slovenska.
Bratislava : Universum, 2003, s. 32 — 34.

9 FIDLEROVA ET AL.: FrantiSku Nebesky, vyslance pfesmotsky, s. 109.

100 BracHA: Nauczanie kaznodziejskie w Polsce péznego sredniowiecza, s. 96.

101 Szuvrc: Homo religiosus pézZnego Sredniowiecza, s. 169.

2. OsSOBITOSTI PRAMENNEHO MATERIALU

Zdroje kdzne

37



,popularnych” a podobne.1? Specifikom tychto kdzni je, Ze na margu boli
okrem ndzvu danej casti prejavu aj mena osobnosti, ktorych vyroky boli
priamo do textu zakomponované, pripadne ndzov biblickej knihy, ktorej ci-
tatom sa kazatel ingpiroval. Uryvky zo Svétého Pisma alebo citaty osobnosti
kazatelia uvadzali zvac¢Sa (najma v 18. storoci) aj v latincine, aj v domacom ja-
zyku. Latinska verzia bola vaésinou od domdceho jazyka graficky odliSen3,
v rukopisnych textoch zvdcsa podciarknuta. V 19. storoci sa postupne tento
fenomén vytraca a ¢oraz CastejSie sa objavuju kdzne s oznacenim sviatku aj
témy len v slovencine alebo aj bez uvedenia latinskych citdcii zdrojov.

102 Ciastoéne som tuto problematiku rozpracovala uz v rdmci svojej bakalarskej prace,
avsak pre relevantnejsi vysledok by do buddcna bolo potrebné zmapovat vacsiu
vzorku kaznového materialu, ako bolo v mojich silach pocas bakalarskeho studia.
LasancovA: Frantiskinske kdzne na Spisi [Bakaldrska prdcal, s. 38 — 41.
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3. TEORETICKE A METODOLOGICKE OTAZKY VYSKUMU

3.1 Zdkladné otizky vyskumu kdzni

ri realizacii vyskumu kéznového materidlu vyvstalo niekol'ko otazok,

ktoré by som na tomto mieste rada nacrtla a aspon cast z nich sa po-
kusila zodpovedat. Tou prvou, mozno samozrejmou, ale pomerne zaklad-
nou je ucel kdzne. Na co kdzen sluZzila? Zakladna funkcia kdzne ostava od
stredoveku, cez novovek az do sti¢asnosti rovnaka. Ide o médium, ktorym
kazatelia sprostredkovali veriacim vyklad BoZieho slova a vplyvali na ich
moralku. Mozno ale vnimat kdzen aj poza jej bezne predpokladané inten-
cie duchovného prihovoru kazatela? Ide naozaj len o odovzdanie posolstva
Bozieho slova a napominanie veriacich? Alebo sa do textu, ¢i uz zdmerne
alebo nie, dostavalo aj ¢osi viac?

Kézni dodnes prislicha aj funkcia ,ideologickej” misie. Sluzila ako
médium medzi cirkvou a veriacimi a jej primarnou funkciou bolo presved-
¢it posluchacov o pravde rétora, vplyvat na moralku svojho percipienta
a formovat jeho intelekt a duchovno. V stvislosti s jej primarne moralistic-
kym tcelom sa objavuje aj jej tiloha edukdcie obyvatelstva. Totiz, ak chceme
napominat, jednym dychom musime podat aj predstavu o spravnej alterna-
tive k doterajsim skutkom, ¢im sa, prirodzene, nevyhneme procesu istého
vzdeldvania. Samozrejme, nie v zmysle organizovanej institucionalizovanej
vyucby. Forma vzdelavania, o ktorej je re¢, mala zastresit oblast vierouky;,
mala nabozensky a moralne kultivovat,'®® mala $irit osvetu (Castokrat nie-
len v teologickych otdzkach, ale napriklad vo vztahovych zélezitostiach ¢i
ohladom zdravsich Zivotnych navykov, alebo starostlivosti o domdacnost;
napriklad Sermo de Gula et Eberiate’®* alebo Sermo de Luxuria'®®) a mala tak
robit bez ohladu na vek ¢i spoloc¢enské postavenie obyvatelstva. Tento edu-
kac¢ny proces treba vnimat v SirSom zmysle slova, ako tento pojem zvykne-
me pouzivat. Pri tomto procese vyrazne vyuzivala persudziu, teda schop-
nost presvedcit svojich posluchacov o spravnosti svojich argumentov.

103 RicuARD VAN DULMEN: Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16. — 18. stoleti).
NiboZenstvi, magie, osvicenstvi. Praha : Argo, 2006.

104 TAS 835, Sermo de Gula et Eberiate, Téma: Expergiscimi ebrii, flete, et ululate. / Prebudete
gse oZralci, placte a narikagte; Lokalita a rok predesenia: Hrustin, 1806, Polhora 1807;
Opind 1807; Incipit: Dwa stromi Buch W. w Ragi predstawil, geden strom Ziwota, a druhi
znamosti dobreho y zleho.

105 TAS 837, Sermo de Luxuria; Téma: Revertere virgo Israel, usquequo deliciis dissolverus filia
vaga? / Nawrat gse Panno Izraelska, dokud w Roskossach rozpustla budess Dcero bludna?;
Lokalita a rok prednesenia: Trstend 1805, Liesek 1805, Rabcéa 1806, Opind 1807; Incipit:
Z welku nadegu wstupugem dnessneho dne na kazatelnicu tuto negmilegssi!
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Zinrovy
charakter kdzni
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Okrem vierouc¢nej a moralnej vychovy bolo vedlajsim efektom kazne
aj sprostredkovanie kulturnych informacii svojim posluchacom ¢i informa-
cii o spolocenskych udalostiach, respektive o pohlade kazatelov na ne a ich
premenach naprie¢ storo¢iami.!0

Zaujimavym fenoménom kdazne je mieSanie viacerych ,svetov”, a to
na viacerych urovniach. V niektorych pripadoch mozno aj hovorit o stie-
rani akychsi hranic medzi nimi. V stvislosti so zdnrom kdzne sa mozno
stretnut s jeho zaradzovanim do oblasti fudovej kultary.!%” Ide ale o trochu
zavadzajtci termin. Diilmen o koncepte fudovej kultary tvrdi, Ze ,jej” Zan-
re su tvorené s ohladom na , obycajny” Iud, ako percipientov s va¢Sinovym
podielom, a ich potreby tradicii, a nie kulttru elit s omnoho mensim za-
stupenim. V tomto kontexte tak treba pojem kulttra vnimat odlisne, zvlast
s ohfadom na kulttru elit a zvlast kulttru obycajnych fudi. Dovodom je ich
odlisné pozadie vzniku — nejednotné Zivotné podmienky, v ktorych sa tvo-
rili, a rozdielnost zaujmov cielovych skupin obyvatelstva.l®® Avsak Burke
tvrdi, Ze sa treba vyhnut zjednodusSenej definicii pojmu kulttra, pretoze
v sebe zahfnia celé spektrum postojov a tieZ jazykov roznych skupin obyva-
telstva.l?? Kazen ako masové médium sledovala prioritne svoje zamery, kto-
ré boli v kone¢nom dosledku vSeobecne platné pre vsetkych bez ohladu na

106 KowaLskA: Kizeii ako zdroj informdcii pre socidlne a politické dejiny?, s. 118 — 129.

107 Definicia pojmu ludova kulttira nie je jednoducha a ani jednoznaén4, preto o tejto
problematike, jej Specifikach a premenach vo viacerych publikaciach hovori britsky
historik Peter Burke. Medzi starsie, ale stale aktualne patri PETER BURKE: Lidovd
kultura v rané novovéké Evropé. Praha : Argo, 2005. Hovorit v stvislosti s kaziiami
o kulttre sa moze zdat pozoruhodné. Vymedzenie pojmu , kultara” rozobera
autor v publikécii Peter Burke: Co je kulturni historie?. Praha : Dokotan, 2011. Dalsie
prace, ktoré netreba opomenutt DULMEN: Kultura a kazdodenni Zivot v raném novoveku;
RicHARD vaN DULMEN: Historickd antropologie: vyjvoj, problémy, iikoly. Praha : Dokoran,
2002; PeTER BURKE: Variety kulturnich déjin. Brno : Centrum pro studium demokracie
a kultury, 2006; Stanistaw Byrina: Kosciot a kultura ludowa w Polsce péznego
Sredniowiecza. In: TEREsa MicHALOWsKA (ED.): Literatura i kultura péZnego sredniowiecza
w Polsce: praca zbiorowa. Wydawnictwo IBL, 1993, s. 197 — 215; BRoN1sEAw GEREMEK:
Kultura elitarna a kultura masowa w Polsce péznego Sredniowiecza. Wroctaw : Zaktad
Narodowy im. Ossoliniskich, 1978, s. 53 — 76; Bronistaw GEREMEK: Fabula, konwencja
i zrédto. Utwor literacki w badaniu kultury $redniowiecznej. In: Zor1a STEFANOWSKA
— JaNusz SeawiNsk (Eps.): Dziefo literackie jako Zrodto historyczne. Warszawa : Czytelnik,
1978, s. 114 - 145; BroNiseaw GEREMEK: Poziomy kultury: przekaz ustny i kultura
literacka. In: BRoNIstAW GEREMEK — JACEK BANAszkIEWICZ (EDS.): Kultura polski
Sredniowiecznej XIV-XV w. Warszawa : Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk, 1997,
s. 366 — 380; ArRoN GuriEwicz: Kultura elitarna i kultura ludowa w sredniowiecznej
Europie. In: MAURICE AYMARD (ED.): Biedni i bogaci: studia z dziejow spoteczernstwa
i kultury, ofiarowane Bronistawowi Geremkowi w sze$édziesiqtq rocznice urodzin.
Warszawa : Wydawnictwo Naukowe PWN, 1992, s. 207 — 211.

108 Dyrmen: Historickd antropologie, s. 39.

109 Viac o vnimani kulttrnej histdrie, o jej jednotnosti, ale aj pluralite pozri v BURKE:
Variety kulturnich déjin.
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socidlne zaradenie percipientov. Preto ak hovorime o kdzni, nemozno do-
sledne uplatnit Diilmenov pohlad na Zanre Iudovej kultury. Cielom kdzne
bolo dosiahnut v [udoch poryv svedomia a vyzvat ich ku konaniu dobra so
zdmerom dosiahnut spasu. Tento zdmer je univerzalne platny pre kazdého
¢loveka napriec rdznymi socidlnymi vrstvami, bez ohladu na vek, pohlavie
a vierovyznanie.!'? Kultura elit a obycajného udu sa v kontexte kazne lisila
len minimalne (miestami vobec)."! Zaujimavym fenoménom s tym suvisia-
cim je ale Iudova zboZnost, v ktorej sa socidlne a casto aj naboZenské roz-
diely neprejavovali zvlast vyrazne. A ak hovorime o ndboZenskych, treba
mat na pamati, Ze rozdiely medzi katolickymi a protestantskymi prejavmi
zboznosti sa zacinaju prejavovat az ovela neskor po reformacii.!’? Niekto-
ré zmeny prebehli okamzZite a niektoré sa ukazali postupne. Zmeny priro-
dzene, obzvlast v ndbozenskej oblasti, prichadzali prostrednictvom silného
vplyvu protestantskych cirkvi, ktoré do vel'kej miery odmietali dovtedajsiu
kultaru.'3 V priebehu obdobia 16. — 18. storocia sa fudova kulttra zmenila
vo velkom rozsahu. Istému vyvinu a zmenam sa nevyhol ani Zaner kazne.

Prienik dvoch dolezitych svetov (nielen) ranonovovekej spolo¢nosti
mozno badat aj na inej trovni. Na jednej strane vstupuje do textu a zaro-
ven je jeho tvorcom naboZenské ucenie (¢i uz katolicke alebo protestantské)
a na druhej strane, ako pri kazdom texte, stoji percipient, ktorého v tomto
pripade zastupuje Iud (elitny alebo obycajny z mestského i dedinského pro-
stredia). Z toho dovodu st na kdzen ako text kladené vyssie naroky splnit
kritérium zrozumitelnosti. Na jednej strane vyvstava potreba prezentacie
zlozitych teologickych stanovisk a na druhej zase nevyhnutnost objasnit
ich tak, aby tomu porozumelo obyvatelstvo rozneho intelektualneho i so-
cidlneho zlozZenia. Kézen, na rozdiel od beznych nébozenskych textov, sla-
Ziacich prevazZne na interné potreby duchovnych, v sebe preto musi snubit
edukacnu funkciu a vSeobecne zrozumitelny jazyk.

Zrozumitelny jazyk tu mozno vnimat v dvoch rovinach. Jednak ako
jednoduchost reci, ktort kazatel musi zvolit, ak prehovara k masam s roz-
nym intelektudlnym pozadim, no v prvom rade vyber konkrétneho jazyka,

10 O problematike pojmu ,lud” a jeho moznych definiciach viac v Burke: Co je kulturni
historie?, s. 41 — 43.

1 Samozrejme, treba zddraznit, ze existovali kdzne, ktoré vznikali a boli prednasané
pri prilezitosti Specialnych udalosti a ich cielova skupina bola elitnejsia a uzsie
profilovana, ale ani v tomto pripade nejde o zasadné rozdiely v rétorike textov.

12 Dyrmen: Historickd antropologie, s. 63.

113 Dolezité postavenie v zboZnosti protestantov ziskavala pieseri, ktora nadobudla
spolocensku funkciu. ANETa KaNncirovA: Kdzdni jako médium konfesné-politické
komunikace v raném novovéku [Dizertacnd prical. Olomouc : Univerzita Palackého
v Olomouci, 2019, s. 31.
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ktory jeho posluchacom nie je cudzi. Zaujimavou témou, ktord sa tu na-
skytd, je jazyk a jeho uloha ¢i uz v mestskom alebo vidieckom prostredi
v obdobi raného novoveku.'* Kazne patria do skupiny prameriov, ktoré
reflektuju jazykovua preferenciu svojich percipientov, ale svedcia aj o jazy-
kovej vybavenosti svojho autora a aj o vplyvoch inych jazykov a dialektov,
ktoré sa do jeho reci dostali. Tato téma rezonuje najma vo viacjazy¢nom
prostredi, akym bolo aj sledované tizemie Horného Uhorska. V zbierkach
analyzovanych pramenov sa nachadzali kdzne v slovené¢ine, nemcine, ma-
darcine a latin¢ine. Potreba zrozumitelnosti, zvlast v takom konfesionlne
napatom obdobi, akym bol rany novovek, bola aktualnejSia nez kedykolvek
predtym. Toto kritérium sa tak stalo impulzom pre dalsi fenomén stvisiaci
s konfesionalizaciou!!® — rozvoj vernakularnych jazykov."® Nédbozenstvo sa
stalo determinujacim prvkom aj vo vybere komunika¢ného kanéla.!'” Kon-
krétny vyber jazyka sa tak stal priznakovym prvkom v spolo¢nosti.!'8 Jazyk
teda plnil distinktivnu funkciu medzi tymito dvomi spolocenstvami. Nalie-
havost identifikacie sa prejavovala viac v oblastiach, kde v tesnej blizkosti
spolunazivali viaceré nabozenskeé skupiny.!?”

14 Historickému nahladu pouzivania vernakularnych jazykov v ranom novoveku sa do

velkej miery venoval PETER BURKE: Jazyky a spoleCenstvi v rané novovéké Evropé. Praha :
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2011.

115 O pojme konfesionalizécia vo vyzname budovania ¢i osamostatfiovania sa
jednotlivych konfesii pozri viac napr. Davip Paur DanteL: Konfesionalizacia
reformacie a spoloc¢ensky vyznam augsburského vyznania v strednej a vychodnej
Eurdpe. In: PETER KONYA (ED.): Prvé augsburské vyznanie viery na Slovensku a Bardejov.
Presov : Biskupsky trad Vychodného distriktu Evanjelickej cirkvi a.v. na Slovensku,
Presov, 2000, s. 15 — 24; PAveL ZAHRADNIK: Rekatolizacni praxe v lokdlni perspektivé.
[Dizertacnd prdcal. Praha : Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Ustav ceskych déjin.,
2016, s. 35. Prehladovo tiez Benka: Mesto a jazyk : Bardejov v ranom novoveku, s. 151.

116 Napriklad k pouzivaniu slovenciny v obdobi raného novoveku vznikla v ramci

projektu APVV Slovacika z byjvalého Uhorského krilovstva na priklade Horného Uhorska

(1500 — 1780) edicia PETER BENka — MarTIN HoMza — Pavor Zico (eds.). Monumenta

Linguae Slovacae, vol. I. Pravno-administrativne dokumenty — prisazné formuly zo 16. — 18.

storocia. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave 2018, 384 s.

PeTER Sovris: K jazykovej situacii rimskokatolickeho kléru na vychodnom Slovensku

koncom predbernolékovského obdobia. In: JAn Dorura — PETER ZEKUCH: Zivot slova

v dejindch a jazykovych vztahoch. Bratislava : Slavisticky Kabinet SAV, 2003, s. 158 - 159;

BeNka: Mesto a jazyk : Bardejov v ranom novoveku, s. 146.

118 Socialnym rolam jazyka a jeho sociohistorickému aspektu sa Peter Benka venoval
uz vo svojej dizertacnej praci PETER BENka. Vernakulirne jazyky v ranonovovekom
meste: priklad slovenciny v Bardejove [Dizertacna praca]. — Univerzita Komenského
v Bratislave, Filozofick fakulta, Katedra slovenskych dejin. — Skolitel: prof.

Mgr. Martin Homza, Dr. Stupen odbornej kvalifikacie: Philosophiae doctor (PhD.).
Bratislava : FiF UK v Bratislave, 2018, 227 s. (+ 10 stran priloh).

119 Ku konfesii a jazyku pozri viac JURGEN MACHA — ANNA MARIA BALBACH — SARAH
Horstkamp: Konfession und Sprache in der Friihen Neuzeit: interdisziplinire Perspektiven.
Minster : Waxmann, 2012.

117
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Jednou z dalSich podstatnych otdzok, ktoré pri vyskume vyvstali, je Otdzka
rukopisného

harakt
rukopisnych kazni, ktory je len jednym z mnohych takychto zbierok. Otdzka ;Cm'z,r; i

vObec dovod vzniku analyzovanych kazni. Ide o pomerne rozsiahly korpus

znie, za akym tcelom tieto kazne vznikali v takom velkom mnozstve a na-
vyse v obdobi raného novoveku. Predpokladom totiz je, Ze skuseny kazatel
nepotrebuje nutne predlohu celého textu kdzne, aby dokazal rozvit vierouc-
nu tému. Tisicky rukopisov vo fondoch (nielen) slovenskych pamaétovych
instittcii svedcia ale skor o opaku. Preco si teda kazatelia svoje texty zazna-
mendvali? Mnohé kdzne neboli urcené na jednorazové prednesenie. To sa do-
zvedame bud explicitne zo zdznamu viacerych lokalit a rokov prednesenia,
alebo to mozno vycitat z obsahu kdzne, ktora je koncipovana ako vzorova
kazen, ,neutralna” bez dobovych ¢i regiondlnych Specifik. Pravdepodobne
si tak kazatelia texty zaznamendvali pre svoje vlastné alebo interné potreby
radu, ¢im vytvarali vlastné kazatelské prirucky a pestovali tak aj kazatelska
prax. Na zdznamoch totiz vidiet, Ze kdzne casto putovali s kazate'mi do dal-
Sich konventov. Pravdepodobne pre tato ,flexibilitu” kdzne zapisovali ako
jednotliviny a nedoslo k ich zviazaniu.!?® Na otdzku, prec¢o nedochadzalo
k ich tlaci, je najpravdepodobnejSou odpovedou financna situdcia. Tla¢ bola
stale nakladnou zalezitostou, ktort si nemohli dovolit vSetky klastory.

Dalsim argumentom v prospech zapisovania kazni bola potreba tré-
ningu mladych zacdinajacich kazatefov v umeni tvorby textu a re¢nickeho
prejavu. Autorstvo tychto textov nemozno pripisat len mladym kazatelom
vo ,vycviku”. Svedéia o tom kdzne autorov, ktorych texty sa ndm zachovali
v priebehu dvoch desatroci a nevidiet tak rozdiel medzi tym, aky rozsah
zaznamenavali na zaciatku svojej kariéry a na jej vrchole.!?! Pravdepodob-
ne teda neslo o nejaky ,cvicny materidl”. Kazne boli uréené na opakované
prednasanie (nielen ich vlastné, ale aj ako dedicstvo pre dalSie generacie

120 Zaujimavym prikladom je rukopisna kazatelskd zbierka, iidajne zo zaciatku 18.
storocia hornouhorskej proveniencie, ktora obsahuje kazne na nedele celého
liturgického roka. Momentélne je uloZena v Statnom archive v Preove (SA PO)

- $pecializované pracovisko Spissky archiv v Levoci (SpA LE), Fond Zbierka
pisomnosti rozlicnej proveniencie (FRP), inv. ¢. 175, kart. 21, Slovenské kazne na
nedele roka zo zaciatku 18. storocia.

Na tomto mieste moze posluzit ako priklad takisto anonymny kazatel zo
sledovaného korpusu. Jeho meno sa v kaznach explicitne nenachadza a zistenie
jeho identity si bude vyzadovat dalsi vyskum. Napomocny nam vsak moze byt, ze
dosledne zaznamenava miesto a rok prednesenia svojich textov. Miera originality
momentalne nie je znama. Pocet rukopisov, zaznamenanych jeho rukou, je pomerne
vysoky. Zachovalo sa az 66 jednotiek, prednesenych v lokalitach Presov, Levoca,
Spisska Nova Ves, Jablonov, Markusovce, Roznava a v lokalite, ktort kazatel
vseobecne oznacuje ako Scepusii. Tieto texty vznikali v priebehu takmer 30 rokov
a na ich forme nebadat Ziaden rozdiel.
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kazatelov), a preto si autori svoje texty zapisovali od slova do slova. Tento
material tak mohol byt pouZity viackrat aj inymi spolubratmi v inych kon-
ventoch ¢i na misidch.

Dalsou z moznostije, Ze kazne boli zaznamenavané aj za ucelom dal-
Sieho ¢itania a osobného dovzdeldvania sa veriacich. Tato hypotéza sa v pri-
pade skiimaného materidlu javi ako nepravdepodobna hned z niekolkych
dévodov. V prvom rade vacsina kazni nejavi znamky éastého pouZzivania.
Na druhej strane, vzhladom na zaznamenané lokality, v ktorych boli kdzne
odpredndsané, ide najmé o rurdlne obyvatelstvo. Cielovou skupinou teda
nebolo vzdelané publikum ¢i socidlne lepsie situované obyvatelstvo, ale
naopak jednoduchy lud, ¢astokrat bez zdkladného vzdelania. KedZe vela
Iudi stale nevedelo ¢itat alebo len s tazkostami, castokrat sa aj tla¢ musela
u konec¢ného recipienta spoliehat na tustny prejav. Cirkev ukladala svojim
kazatelom, aby vzdelavali a $irili u€enie a autority sa takisto castokrat obra-
cali na tychto kazatelov, aby Sirili novinky ¢i podporovali napriklad Statne
sviatky.122 Podobné priklady uvidime aj v nasledujticej kapitole. Dalsim ar-
gumentom v neprospech funkcie kdzne pre osobnt1 zbozZnost je fakt, Ze sa
v korpuse nenachadzaju ani képie tych istych textov, ktoré by naznacovali
akdusi distribticiu viacerym citatefom ¢i pouzivatelom v rovnakom case.

V prospech zapisovania kdzni krasne hovori aj vyrok dominikdna Ti-
mothyho Radcliffa: ,(...) kdzat neznamend prosté fikat to proni, co mé napadne”.123

3.2 Limity a perspektivy vyskumu kazni

Okrem limitov, ktoré do vyskumu prindSame sami ako vyskumnici
(obmedzena schopnost obsiahnut vsetky relevantné vyskumy, ale aj vSetky
aspekty samotného pramenia),'? pri vyskume kdzni narazame na niekolko
dalSich. Jednym z tych najvyraznejsich je jej charakter recnickeho zanru.
Kézen primarne nebola urcena na Sirenie v pisomnej podobe, a teda na ¢i-
tanie Sirokym okruhom C¢itatelov. Hoci sa jej charakter ako audiovizualneho
pramena s prichodom raného novoveku meni a vdaka knihtlaci sa tak dos-
tava aj k istej obmedzenej skupine citatelov,1?> nadalej je primédrne urcena

122 THomas V. CoueN — LesLey K. Twomey: Spoken Word and Social Practice : Orality in
Europe (1400 — 1700). Leiden : Brill, 2015, s. 17.

123 Citované podla MaroszovA: Vera mundi lumina, s. 7.

124 O miere zdsahu historika do konstruovania vyskumu viac napriklad v publikécii
Haypen WHhrtE: Tropika diskursu: kulturné kritické eseje. Praha : Karolinum, 2010.

125 Jedine¢nym prikladom st tla¢ené pohrebné ¢i prileZitostné kdzne, ktoré plnili
komemoracnt funkciu. Viac k vyskumu ranonovovekych pohrebnych tlaci na
priklade bohemikalnych pramenov pozri PrcHAL PavLickovA: O iitése proti smrti :
vira, smrt a spdsa v pohtebnich kdzdnich v obdobi konfesionalizace.
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na prednasanie a po¢tvanie. Ci uz ale ide o rukopisnt alebo tladenti kézen,
je takmer nemoZné rekonstruovat, do akej miery odrdza dostupny text ka-
zatelovu re¢ v redlnom case,'?® pripadne aky mala vplyv na svojho poslu-
chaca. Teda c¢o kazatel vynechal alebo naopak dodal, kde spomalil a kde
pridal na dramatickosti, jeho hra s melédiou alebo naopak monoténnost
prejavu. Text, ktory sa historikovi (¢i inému vedcovi) dostava do ruk, nie je
odrazom reality, v ktorej kdzen odznela. PrinajlepSom odrdza akysi koncept
posolstva, ktorého sa kazatel planoval pocas svojho prehovoru pridrzat.
Text bol urceny len pre samotného re¢nika (alebo viacerych, v pripade, ze
sa texty posuvali medzi kazatelmi), na rozdiel od tlacenych kazni, ktorych
zamer bol, aby sa ich obsah dostal k SirSiemu publiku. Medzi tym, ¢o je na-
pisané a tym, ¢o mohlo byt redlne odprednasané, moze byt celé spektrum
moznosti, ktoré so sebou prinasa dany moment.'”” Mozno si ale dopomdct
inymi pramenmi, akymi su napriklad diaria reholi ¢i kanonické vizitacie.
Avsak niekedy si predstavu vieme utvorit aj na zdklade Specifickych zmie-
nok kazatela, niekedy takmer az o dramatickom prevedeni kazne.?8 Cen-
nym typom pramenia, ktory priblizuje, ako mohlo kazatelovo vysttupenie
vyzerat, su reportationes, teda poznamky, castokrat Studentov, respektive
niekoho z publika, ktory kazatelovu re¢ zapisoval v redlnom case jej pred-
nesu. Na zéklade nich potom mozno lepsie rekonstruovat kézer.!?® Posu-
dzovat kazen teda mozno len na zdklade textu, ktory mame k dispozicii.
Metodologické pristupy sa liSia pri texte pisanom a pri texte hovorenom.
Ind situdcia sa zase javi pri kdznach, ktoré boli prednesené pri Specidlnej
prileZitosti a nasledne vysli tlacou. Teda boli pisané so zdmerom na ¢itanie,
nie len prednasanie.!®’ V inych pramenoch ale mozno narazit na zapisky,
kde hodnotili schopnosti kazatela a podobne.!®! KedZe ide o prameri oralnej

126 Jyusst Hanska: Reconstructing the Mental Calendar of Medieval Preaching: A Method
and Its Limits: An Analysis of Sunday Sermons. In: CARoLYN MUEssIG (ED.): Preacher,
Sermon and Audience in the Middle Ages. Leiden; Boston; K6In : Brill, 2002, s. 296.
Burke: Lidovd kultura v rané novovéké Evropé, s. 162.

128 TAS 837 Kézen na Nedelu Zmftvychvstania Pana, Jager, 1789; Téma: Wjm Ze GeZjsse,
kteryz ukrjZowany gest hledate: nenj tuto; wstal gest zagiste, gakoZ predpowedel. (Mk 16,6);
Incipit: Ga w predesslj patek wstupil gsem na tuto kazatelnice zbolesnym srdcem, Zalostnu
wuly, s placjcymi oémy wam nagmylegssy AA! umucenj, a samu smrt Krysta GeZysse
zwestowati. Autor: Vavrinec Griinwald.

Vyskumu reportationes sa na priklade franctizskych studentov venovala napriklad
Nicole Bériou. Reportationes st aj velmi cennym pramenom multilingvizmu. Pozri
NicoLE BEriou: Orality in its Written Traces: Bilingual reportationes of Sermons in
France (Thirteenth Century). In: Medieval Worlds, 2020, ro¢. 12, €. 2, s. 171 - 172.
PrcuAL Pavii€kovA: O utése proti smrti : vira, smrt a spdsa v pohiebnich kdzdnich v obdobi
konfesionalizace, s. 51 — 52; MARroszovA: Vera mundi lumina, s. 54.

MaroszovA: Vera mundi lumina, s. 55; BENKA: Mesto a jazyk : Bardejov v ranom novoveku,
s. 123.
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kultury, nemozno povedat, do akej miery sa jednotlivi kazatelia textu v da-
nej chvili pridrziavali a do akej si ho sami dotvarali pocas reci. Moj vyskum
je preto limitovany len tym, ¢o pontika pisany text.!3?

Limity spoc¢ivaju aj v tom, Ze nevieme, aky dosah mal dany text na svo-
jich recipientov. Je to zna¢ne podmienené rétorickymi schopnostami a zruc-
nostami kazatela, ale aj po¢tom Iudi zticastnenych na kazni. Ako Diilmen
v tomto kontexte poznamendva, nie je v nasich silach rekonstruovat mieru
vnimania jednotlivcov v.danom momente a ich rozsah porozumenia pred-
neseného, pripadne Sirenie tychto vedomosti dalej.!33 V tomto ohlade sa mo-
zeme len domnievat, Ze na toto remeslo boli vyberani skoleni a sktseni ré-
tori, zvlast v obdobi raného novoveku, ked bolo potrebné prildkat veriacich
na svoju stranu (¢i uz z pozicie katolickych alebo protestantskych kazatelov)
a jednym z faktorov bol nepochybne aj sposob, akym sa kazatel prihovaral
k svojim posluchdéom. Pozndme zdznamy aj o tom, ako kazen nadobudala
rozne formy dramatického prevedenia, aby kazatelia vo svojich poslucha-
¢och zanechali silnt emdciu alebo dokonca pouzivali aj vizualne pomocky.!34
V pripade tlacenych kazni, ktoré boli uréené na domacu zboznost, moézu byt
napovedou uzivatelské stopy v podobe pozndmok alebo opotrebovania.

Rukopisné kazne prezentované v tejto edicii poskytuju oproti kaza-
telskym priruckdm v tomto ohlade istt vyhodu. Kazatelské prirucky to-
tiZ prezentuju model ¢i moZzno povedat idedl, ako by kdzenl mala vyzerat.
Casto obsahuju stereotypné formulacie o pocte fudi na kézni,135 ktoré ale
nemaju Ziadnu redlnu vypovednui hodnotu. Oproti tymto zakonzervova-
nym textom su sledované kazne ovela flexibilnejSie v reakcii na aktudlne
fenomény doby ¢i jej Specifika. MozZno ale predpokladat, Ze vplyv rétorov
na svoje obecenstvo bol nepochybne markantnejsi v dedinskom prostredsi,
kde bol klérus castokrat jedinym sprostredkovatelom kulttrnych ¢i spolo-
¢enskych vedomosti.

Recipientmi kazni boli na druhej strane s velkou pravdepodobnos-
tou aj dalsi kazatelia. Namaha, ktort do tvorby rukopisov jednotlivi au-
tori vkladali, urcite neslazila len pre vlastny prospech. Kdzne boli pravde-
podobne mienené aj ako pomodcka pre dalSich spolubratov alebo dokonca
dalsie generdcie kazatelov. Takisto mohli sluzit ako podklad alebo vzor pri
tvorbe dalSich redi.

182 Viac o ,,prchavosti” pramena fudovej kulttry v Burke: Lidovd kultura v rané novoveké
Evropé, s. 85 - 105.

133 DisLmEeN: Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku, s. 61.

134 Burke: Lidovd kultura v rané novovéké Evropé, s. 243.

1385 K aNcirOVA: Kizdni jako médium konfesné-politické komunikace v raném novovéku
[Dizertacnd prica], s. 29.
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Kézen je vyskumne zaujimava pre teologov, jazykovedcov, literdr-
nych vedcov, historikov, ale moze sa stat aj predmetom sociohistorického,
sociolingvistického i kultirneho vyskumu.!3¢ Ukazuje sa totiz ako vhodny
pramen do skladacky obrazu o ranonovovekej spolo¢nosti, kulture ¢i clove-
ku. Co kédzne pontikaji historikovi prave v obdobi raného novoveku? Preco
st vhodnym vyberom prave frantiSkdnske kazne?

Jednym z moznych aspektov je skimanie dejin mentality, teda sku-
manie otazky kolektivnych predstav!® o zivote, spolo¢nosti alebo ndbozen-
stve. ESte vyraznejSie sa to moZe Crtat v procese konfesionalizacie v obdobi
raného novoveku, ked oproti sebe ndzorovo stoja dve konfesiondlne skupi-
ny so svojim spdsobom uvazovania a svojimi postojmi, ktoré sa pretavuju aj
do ndbozenskych textov a tiez do kdzni. Prave na tizemi Horného Uhorska
nasla reformécia vhodné prostredie na rozvoj, ¢o teda vyvolalo este prudsiu
reakciu zo strany katolickej cirkvi a Statnej moci v snahe prinavratit nabo-
zenské pomery spred 20. rokov 16. storocia. Vznik ¢i obnovovanie frantis-
kanskych klastorov pocas celého 17. storoc¢ia nebol nahodou, a teda je len
prirodzené ocakévat, Ze sa problémy doby odrazili aj na kazni.

Texty kazni sa tak hodia na studium kolektivnych postojov istej so-
cidlnej i ndbozZenskej skupiny. Ide o vyskum kaZdodenného preZivania,
vnimania a myslenia tychto skupin na zdklade istého presvedcenia, ktoré
prijali. Ich Zivot v Strukttre a vzorcoch, v ktorych na zéklade toho premys-
l'aju.!38 Je to o to zaujimavejsie, Ze obe skupiny si okolo svojho presvedcéenia
vytvérali vlastnu prezentaciu a tym padom aj vlastna verziu dejin.!3

Osobitost kdzne spociva v jej vSestrannych funkciach. Okrem napo-
minania (¢o vychadza aj z podstaty slova kédzat), povzbudzovania vo viere,
bolo jej zdmerom poucit posluchacov o spravnosti ¢i nespravnosti konkrét-
nych konani, ¢o si vyzadovalo predat informdcie. Na kdzen teda mozno vy-
skumne nazeraf aj ako na médium edukécie obyvatelstva.4? Castokrat nie-
len ohladom nédbozenského vzdelavania, ale aj kazdodenného fungovania.

136 AN Zwiazek: Kazanie jako zrddio historyczne. In: Folia Historica Cracoviensia, 1997,
roc. 4 -5, s. 313 - 330.

187 DyLmeN: Historickd antropologie, s. 24.

138 Skiimanie dejin mentality sa na uzemi Horného Uhorska javi ako velmi zaujimavy
fenomén prave v obdobi raného novoveku, ked sa aj do vzajomnych opozicii
dostavaju rézne skupiny obyvatelstva. Skiimanie tychto dejin nie je jednoduché
a problémy st uz spojené aj so samotnym pojmom , dejiny mentality”. O tom, o
tento pojem v sebe zahrnia a o jeho problematike pozri viac v Burke: Variety kulturnich
déjin, s. 169 — 189.

139 JarosLav MILLER: Propaganda, symbolika a ritudly protestantské Evropy (1580 — 1650).
Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012.

140 Napriklad Hana Boc¢kova: Knihy nidbozné a prosté: k ndboZensky vzdélivaci slovesné
tvorbé doby barokni. Brno : Matice moravska, 2009.
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Uz tu viackrat odznelo a vyskumy to aj dokazuju, ze kdzen je zauiji-
mava aj z hladiska jej jazyka. AvSak ja mam na mysli jazyk kazne z trochu
odliSnej perspektivy. V slovenskej historiografii stdle zaostavaju vyskumy
jazyka ajeho ulohy v spolo¢nosti. V obdobi raného novoveku je jazyk nosite-
lom priznaku, vyjadruje isté zaradenie v rdmci spolocnosti a bol vyuzivany
s istym zamerom. Frantiskani v tomto plane plnili ddleZita tlohu, okrem
iného aj svojou kazatelskou praxou. S ich angaZovanim sa viac v rurdlnom
neZ v mestskom prostredi suvisi aj ich vaési vplyv na kultivaciu domacich
jazykov. Treba za tym ale vidiet viac pragmatickt potrebu zrozumitelnosti
neZ vzletné myslienky presadzovania slovenciny na ukor dalsich jazykov
(hoci sa to v istych Specifickych momentoch nevylucuje). Ak chceli kazat
medzi fTudom bez vacSieho vzdelania, museli byt dobre jazykovo vybaveni
a pripraveni na posluchacov. Boli jednou z prvych reholi, v ktorej sa za-
cali prejavovat vyraznejSie rozpory medzi jednotlivymi narodnostami.#!
O tom, zZe frantiskani pisali v domacom jazyku, v kone¢nom dosledku sved-
Cia aj ich kazne, ktoré v rdmci vyskumu sledujem. Naskytd sa tak priestor
konfrontovat slovenskojazy¢né kazne s kdznami inojazycnymi (nemecky-
mi, madarskymi a latinskymi) a sledovat, ¢i ich autori/recnici , prestupuju”
v ramci viacerych jazykov alebo st ,,zaradeni” len do danejjazykovej oblasti.

Kézne z 18. storocia, teda mozno povedat z poslednej fazy procesu
vernakularizacie, mozu pribliZit fungovanie doméceho jazyka, ale aj odha-
lit dynamiku pouzivania viacerych jazykov v spolo¢nosti.

3.3 Fenomén viacjazycnosti v kazatelskom viyjskume

S fenoménom viacjazyc¢nosti sa v pisomnej sfére stretdvame uz v ob-
dobi vrcholného stredoveku a v nasledujtcich storociach podiel inych ja-
zykov nez latinéiny (nielen) v textoch enormne narastal. Multilingvizmus
nebol v latinskej krestanskej Eurdpe ni¢im vynimocénym. Popri latincine
navzajom koexistovali rozne dalSie jazyky takmer vo vSetkych sférach kaz-
dodenného zivota, v obchodnej, politickej, nabozenskej komunikacii ¢i za
ucelom vzdelavania. Dovody boli najmad pragmatické. Limitom nebolo ani
prostredie. S viacjazy¢nostou sa stretdvame nielen v mestach, ale ajna vidie-
ku ¢&i v uzavretejsich spolo¢enstvéch, ako napriklad v klastoroch.#? Jazyko-
va prax postupne nadobudala ¢oraz vacSiu uzivatelsku slobodu a zaroven
sa stavala prejavom prislusnosti k istej societe ¢i reprezentovala svetonazor.

141 KowaLskaA: Kldstory frantiskdnov na Slovensku a ndrodnostnyj problém v 17.-18. storoci,
s. 304 - 312.

142 TaAN OpstrCILik: Multilingual Medieval Sermons: Sources, Theories and Methods.
In: Medieval Worlds, 2020, ro¢. 12, ¢. 2, s. 140.
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Viacjazy¢nost len reflektovala potreby spolo¢nosti. Multilingvizmus je totiz
rovnako ako celospolocensky, tak aj individudlny fenomén. A teda schop-
nost jednotlivca ovladat viacero jazykov tak moze odrazat uzivatel'skt prax
celej istej society.143

S fenoménom viacjazycnosti prichddzaju aj vyzvy tento pojem a ter-
miny s nim stvisiace zadefinovat. Pre uchopenie témy, bez ohladu na to,
z akého obdobia materialy skimame, je nutné hned v tvode ukotvit pojmy,
ktoré st pre vyskum viacjazyc¢nosti klicové. Re¢ je tak v prvom rade najma
o terminoch ako bilingvizmus, multilingvizmus ¢i plurilingvizmus.

Rozdiel medzi multilingvizmom a plurilingvizmom spociva v sub-
jekte, ktory oznacuju. Zatial ¢o plurilingvizmus oznacuje realny repertodr
jazykov, ktoré jednotlivi uzivatelia ovladdaju v istej spolocnosti, multilin-
gvizmus je viazany viac len na vSeobecnu pritomnost viacerych jazykov
v urcitom geografickom priestore. V takomto areali nemusia byt vSetci nut-
ne plurilingvalny, pokojne mozu jeho clenovia hovorit len svojim jazyko-
vym variantom.44

O nieco jednoduchsie by sa mohlo zdat ukotvenie terminov multi-
lingvizmus a bilingvizmus. Ani medzi tymito pojmami vsak nie je jasna
hranica. Bilingvizmus sa tradi¢ne chdpe ako dvojjazycnost, teda pouziva-
nie primarne dvoch jazykov. Multilingvizmus zase mozno definovat ako
pouzivanie dvoch a viacerych jazykov a je ¢asto brany ako rozsirenie pojmu
bilingvizmus.'5

Ako teda rozliSovat tieto pojmy v sledovanom vyskume? V kontexte
tejto otazky mozno v kdznovych textoch pozorovat jeden problém. V sledo-
vanych kaznach je vzdy jeden primarny jazyk a v niektorych sa vyskytuju
dalSie, sekundarne, zastipené v omnoho mensej miere. Medzi tie najsta-
bilnejsie patri latincina ako jazyk ,oficialit”, teda vSetkych dolezitych na-
leZitosti kazni, ako napriklad téma (thema) kdzne ¢i ndzov sviatku. MoZzno
v takom pripade uz hovorit o bilingvizme kazni, respektive o bilingviz-
me kazatela? Takisto st1 na mieste aj ivahy o tom, ¢o pritomnost viacerych
jazykov vypoveda o autorovi alebo o jeho recipientoch.¢ Mozno prisudit
konkrétnemu jazyku Specificka rolu v textoch? Treba vziat do tvahy, Ze

143 TasoNe Cenoz: Defining Multilingualism. In: Annual Review of Applied Linguistics.
Cambridge University Press, 2013, roc. 33, s. 5.

144 DaNiELE MOORE — LAURENT Gajo: French Voices on Plurilingualism and
Pluriculturalism : Theory, Significance and Perspectives. In: International Journal of
Multilingualism and Multiculturalism, 2009, roc. 6, s. 137 — 153.

145 Cenoz: Defining Multilingualism, s. 7.

146 T 1p1a Necor: Bilingual Strategies in Fourteenth-Century Latin Sermons from
Catalonia. In: Medieval Worlds, 2020, ro¢. 12, ¢. 2, s. 211 — 212.
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zatial' ¢o monolingvalni pouzivatelia pouzivaju jazyk vo vsetkych situdci-
ach, multilingvalni re¢nici laviruji medzi viacerymi a nevyuzivaju kazdy
z jazykov na ten isty ucel vo vSetkych komunikac¢nych situdciach, v tej istej
oblasti alebo s tymi istymi Iudmi.l¥” Takisto treba mat na zreteli, Ze nie
kazdy multilingvalny kazatel ovladal vSetky jazyky zo svojho repertodra
na rovnako vysokej trovni.® Ako budeme vidiet aj nizsie, niektoré z ich
jazykovej vybavy ovladali len na pasivnej tirovni, aby boli schopni cerpat
z roznej dostupnej literattry. Pritomnost roznych jazykov v texte teda ne-
znamenala nevyhnutne, Ze tymto jazykom boli schopni aj komunikovat.

Po terminologickej stranke sa stretdvame aj s dalSimi pojmami, ako
napriklad code-switching ¢i code-mixing, alebo tieZ mozno hovorit o mixed-
language textoch.'*® Hovorime teda o akomsi mieSani jazykov ¢i o striedani
,kodov”. Ide o tplne bezny jav, ktory bol a dokonca stale je bezny v komu-
nitach alebo aj u jednotlivcov, ktori hovoria viac ako jednym jazykom.!%0

KedZe sme vo vyskume limitovani len moZnostou sledovat tento fe-
nomén z pisomnych pramenov, vyvstavaju dolezité otazky. Jednou z tych
najcastejSie analyzovanych je, ¢i je fenomén code-switching vecou len pisané-
ho slova alebo sa v nejakych formach objavoval aj v hovorenej re¢i. Existuje
velka pravdepodobnost, Ze to, ¢o je zachytené v textoch, sa v hovorenom
slove prejavovalo viac-menej v identickej podobe.!5! Hlavnym argumentom
v neprospech tohto vyskumu sa stdva, Ze sa vyskumnici snazia aplikovat
lingvistické metddy na primdrne rec¢nicky Zaner. Do procesu transformadcie
reCi na text totiZ vstupovalo mnozstvo faktorov. To, i boli texty zapisova-
né priamo pocas samotnej reci alebo dodatoc¢ne na zdklade poznamok, od
kompetencii autora textu, jeho jazykovych schopnosti i schopnosti porozu-
miet obsahu reci, na akej urovni vstupovali do textu oni sami a ak ano,
za akym tcelom tak robili. Rozdiel medzi hovorenym a pisanym jazykom
je tiez rozdiel medzi umeleckym a prirodzenym mieSanim jazyka. V pri-
pade viacjazy¢nych kdzni je teda otdzne, ako velmi reflektuju prirodzeny
bilingvizmus autora (pripadne recipienta) a ako velmi st len produktom

147 MooreE et AL.: French Voices on Plurilingualism and Pluriculturalism, s. 141.

148 CeNnoz: Defining Multilingualism, s. 11.

149 Tde o tému, ktora v s¢asnosti patri uz z teoretického i metodologického hladiska
medzi dostato¢ne spracované témy. Zo zakladnej literattiry pozri napriklad BARBARA
E. BurLock — ALMEIDA JACQUELINE Torisio (Eps.): The Cambridge Handbook of Linguistic
Code-switching. Cambridge : Cambridge University Press, 2009; PENELOPE GARDNER-
CuLoros: Code-switching. Cambridge : Cambridge University Press, 2009.

150 GARDNER-CHLOROs: Code-switching, s. 4.

151 Hereert ScHENDL: Multilingual Texts as a Reflection of Code-Switching in Medieval
England: Sermons and Beyond. In: Medieval Worlds, 2020, roc¢. 12, ¢. 2, s. 163.
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rétorického vzdelania a praxe.!>> Navyse vzhladom na beznost miesania ja-
zykov, respektive len pritomnost viacerych jazykov v historickych textoch
nemusi automaticky indikovat multilingvalnost kazatela.!>

V pripade mnou sledovanych kdzni vSak nejde o prepinanie kodu vo
vyssSie zmienenom zmysle slova. V kontexte tychto textov mozno hovorit
skor o intertextovom prepinani, ktoré nie menej sved¢i o jazykovych kom-
petenciach kazatela.!> S akym typom viacjazycnosti sa teda stretavame
v pripade ,nasich” kdzni? Mozno hovorit napriklad o diglosii? V pripade
diglosie ide o viacjazycnost, kde kazdy z pouzitych jazykov ma svoju vlast-
na funkciu a socidlny vyznam.'® Teda mozno hovorit o pouZivani jazyka
s r6znou funkciou?

Vyskum multilingvizmu (nielen) v kaznovych textoch nepatri v eu-
ropskej historiografii, ako hovori kli§é, medzi biele miesta. Od 90. rokov
20. storocia sa zacalo prihliadat na multilingvalne texty z pozitivneho uhla
pohladu, teda na pramene, ktoré poskytuju dokazy o pouZivani jazyka
v obdobi stredoveku i raného novoveku, a miesanie jazykov sa nepovazo-
valo za retardacny prvok ¢i dokaz o nekompetencii re¢nika. Téma patri uz
medzi etablované vyskumy a tie vacsinou sleduji dve hlavné linie, lingvis-
ticky vyskum a historickt kontextualizaciu. Nemusime tieto dva pristupy
nevyhnutne vnimat oddelene.

Zaujem o vyskum multilingvizmu v pramenoch pisomnej kultary sa
prejavil najma v lingvistickych ¢i filologickych kruhoch. Jednym z diel, kto-
ré v 90-tych i tych nasledujtcich rokoch zarezonovali najvyraznejsie, je mo-
nografia Siegfrieda Wenzela s nazvom Macaronic Sermons!>® z roku 1994. Vo
svojej préci sa sustredil najméa na kézne zo stredovekého Anglicka.'¥” Na
zdklade tohto materidlu vypracoval aj taxondmiu bilingvalnych kéazni,
v ktorej rozlisuje tri kategdrie bilingvizmu, prvé dva su tzv. kontrolované.

152 OpstrEILik: Multilingual Medieval Sermons, s. 142.

153 HerBERT SCHENDL — LAURA WRIGHT: Code-switching in Early English. Berlin : De Gruyter
Mouton, 2011, s. 27.

154 Thidem, s. 23 — 24; Linpa Enrsam Voicrs: What’s the Word? Bilingualism in Late-
Medieval England. In: Speculum. The University of Chicago Press, 1996, roc. 71, ¢. 4,
s. 813 — 826.

155 Ap Putter: Code-switching in Langland, Chaucer and the Gawain poet: Diglossia

and footing. In: HERBERT SCHENDL — LAURA WRIGHT (EDS.): Code-switching in Early

English. Berlin : De Gruyter Mouton, 2011, s. 281 —284.

Makaronske kazne (alebo makaronske texty vSeobecne, porov. macaronic texts) je

pojem uz tradi¢ne pouzivany na oznacenie stredovekych multilingvalnych kazni,

v ktorych dochadza k miesaniu minimalne dvoch jazykov v ramci jednej vety alebo

dokonca aj na urovni slova.

157 WeNzeL: Macaronic Sermons.
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V A-type funguju vernakularny jazyk ako preklad, dovysvetlenie ¢i upev-
nenie istych myslienok a citatov, teda ide o glosy, terminy, preklad biblic-
kych perikop (thema) ¢i preklad citatov cirkevnych autorit. B-typu podlieha-
ju prvky, ktorych funkciou je text rozdelit na jednotlivé funkcné casti a su
dolezité pre recnicky charakter kdzne. Poslednou, uz nepredvidatelnou ka-
tegoriou, je C-typ. V tomto pripade nejde o Ziadne zo slov z predchadzaju-
cich dvoch typov, ale o miesta, kde dochddza k mixovaniu jazyka nielen na
urovni viet, ale aj slov ¢i dokonca casti slov bez akéhokolvek na prvy po-
hlad jasného kltuc¢a.'®® Ide viac o individudlny jav, do ktorého vstupuje
mnozstvo faktorov, ako napriklad schopnosti re¢nika/autora, jeho osobnost,
jeho cielova skupina, konkrétna situdcia a podobne. K dal$im vyznamnym
vyskumnikom, ktori zadsadne prispeli k vyskumu multilingvizmu, patri
napriklad lingvista Pieter Muysken, ¢o sa tyka terminoldgie,'> ¢i dalsi, kto-
ri okrem lingvistického aspektu vnimali aj ten historicky a sociolingvistic-
ky.160 Medzi takych patria napriklad Herbert Schendl, Laura Wright!¢! alebo
tiez Linda E. Voigts.'®? Na priklade kézmovych textov v nemeckom jazyko-
vom prostredi robila vyskum zase Carmen Kammerer.!%® Nastupu talianci-
ny ako vernakularneho jazyka v kdzriovom materiali sa venoval Carlo Del-
corno.!%4 Na irskom materiali sa zase problematike venovali z tych novsich
prac napriklad Tom ter Horst!®® ¢i Nike Stam.!6¢

Stretnutie starSej generdcie vyskumnikov viacjazy¢nosti s tou mladsou,
nielen lingvistov, ale aj historikov ¢i filologov, sa zhmotnilo v podobe ¢ias-
tkovych prac vypublikovanych v isle odborného periodika Medieval Worlds
venovanom prave multilingvizmu v stredovekych kézrnach.'®” Momentalne

158 Tbidem, s. 17 — 22.

159 PreTER MUYSKEN: Bilingual Speech: A Typology of Code-Mixing. Cambridge : Cambridge
University Press, 2000.

160 Prehlad tych najddlezitejSich prac poskytuje tvod autorov H. Schendl a L. Wright
v ich spolo¢nej publikacii HERBERT SCHENDL — LAurRA WRIGHT: Introduction. In: Code-
switching in Early English. Berlin : De Gruyter Mouton, 2011, s. 9 - 14.

161 ScueNDL ET AL.: Code-switching in Early English.

162 Voigrs: What's the Word?, s. 813 — 826.

163 CarMEN Maria KiAmMerer: Codeswitching in Predigten des 15. Jahrhunderts: Mittellatein
— Friihneuhochdeutsch, Mittellatein — Altitalienisch/Altspanisch. Berlin : Logos, 2006.

164 Carro DeLcorNO: The language of preachers: Between Latin and vernacular. In: The
Italianist, 1995, ro¢. 15, ¢. 1, s. 48 — 66.

165 Tom Ter Horst: Codeswitching in the Irish-Latin Leabhar Breac: Medizval Homiletic
Culture. Utrecht : LOT, 2017.

166 Nixe Stam: A Typology of Code-switching in the Commentary to the Félire Oengusso.
Utrecht : LOT, 2017.

167 WaLTER PoHL — ANDRE GINGRICH (EDS.): Medieval Worlds: Rethinking Scholastic
Communities & Ideologies of Translation II, vol 12 [online]. Wien : Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2020. Dostupné z: https://www.
medievalworlds.net/medievalworlds_nol2_2020?frames=yes. Z toho najma
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existuju uz celé timy vyskumnikov zaoberajtcich sa touto témou v ramci

roznych jazykov, nielen v zahraniéi 18 ale aj v slovenskom prostredi.1®
ychjazy. ]

168

169

prehladovo OpstrCiLik: Multilingual Medieval Sermons; K jednotlivym ScHENDL:
Multilingual Texts as a Reflection of Code-Switching in Medieval England; Bériou: Orality
in its Written Traces; CARLO DELcoORrNO: Bilingualism in Medieval Italian Preaching;
The Case of Angelo da Porta Sole (d. 1334). In: Medieval Worlds, 2020, roc. 12, €. 2;
NEkcor: Bilingual Strategies in Fourteenth-Century Latin Sermons from Catalonia.

Na tomto mieste je vhodné takisto spomendt projekt, ktory sa vyrazne pricinil

o vyskum vernakuldrnych pramenov v suvislosti so strednou Eurépou. Medzi
najvyznamnejsie vyskumy patri projekt pod vedenim Dr. Pavliny Rychterovej

z Institut fiir Mittelalterforschung (Osterreichische Akademie der Wissenschaften)
vo Viedni s nazvom Origins of the Vernacular Mode. Regional Identities and European
Networks in Late Medieval Europe (OVERMODE), ktory sa zameriaval na vernakularne
nabozenskeé texty v ¢eskom jazykovom prostredi. VSetky podrobnosti o projekte, ako
aj zoznam publikovanych vysledkov sti dostupné na web stranke: https://overmode.
oeaw.ac.at/publications.php [cit. 2021-02-03].

Aktivitu v tejto oblasti badat uz aj v slovenskom akademickom prostredi.

Jednou z takych je slovensko-portugalsky projekt APVV SK-PT-18-0043 Eurdpa vo
vernakuldrnych jazykoch: ndstup vernakuldrnych jazykov na hraniciach latinského sveta

v neskorom stredoveku a ranom novoveku. Kontexty a idey, ktory je realizovany od roku
2019 pod vedenim Mgr. Stanislavy Kuzmovej, MA, PhD. z Katedry slovenskych
dejin Univerzity Komenského v Bratislave. Organizované workshopy, prednasky

i diskusie v nemalej miere obohatili a pomohli formovat aj vyskum k tejto publikacii.
Netreba tiez zabudnut spomendt aj vacsie a dlhodobejsie domace projekty. Jednym

z takych je projekt VEGA 2/0093/20 Fenomeén viacjazycnosti v Uhorskom krdlovstve

v stredoveku a v ranom novoveku od roku 2020 realizovany pod vedenim Mgr. Anny
Fundarkovej, MA, PhD. z Historického uistavu Slovenskej akadémie vied.
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4. VIACJAZYCNOST NA POZADI KONFLIKTU

bdobie raného novoveku sa (nielen) v uhorskych pomeroch nieslo

v znameni nabozZenského konfliktu. Do velkej miery je v histdrii de-
finované dvomi vyznamnymi procesmi celoeurdpskych rozmerov — refor-
maciou a rekatolizaciou (protireformaciou).l”? Od 16. storo¢ia uz katolicka
cirkev nemohla prehliadat krizu, v ktorej sa ocitla, a vplyvom Siriacej sa
reformadcie bola nitend podnikat kroky na udrzanie si svojho postavenia.
K systematickym opatreniam vSak prichddzalo len vel'mi pozvolna. Jednou
z prvych reakcii vacsich rozmerov bol Tridentsky koncil.l”! Ten sa vSak ko-
nal az takmer 30 rokov po zaciatku Sirenia reformacnych myslienok. La-
tinska cirkev sa zo svojej podstaty konzervativnej instittcie snazila najma
o prinavréatenie predchadzajiceho stavu, ¢o aktivne a r6znymi sposobmi
realizovala nasledujtice storocia.

Reformacné myslienky nasli svoju odozvu aj v uhorskom prostredi.
Specifickym vyvojom podmienenym viacerymi vhodnymi faktormi na $i-
renie reformacie preslo izemie Horného Uhorska. Jednak bolo vzdialené
od Viedne, centra habsburskej monarchie, na druhej strane bolo pomerne
jazykovo i socidlne diverzifikované. Uspechu napoméhala aj hospodarska
rozvinutost regionu a fakt, Ze si idey nasli podporovatelov v radoch slachty
i v slobodnych kralovskych mestach, vdaka comu sa pomerne rychlo vytvo-
rili cirkevnospravne a kulttrne protestantské centra.”?

Organizované rekatolizacné snahy v oblasti Horného Uhorska sa za-
c¢ali prejavovat pomerne neskoro, v case, ked uz boli protestantské mys-
lienky v regione etablované. Jednym zo sposobov katolickej cirkvi, ako

170 Pojmy rekatolizacia a protireformécia sa ¢asto v historiografii pouzivaju ako
synonyma. Je ale nutné vnimat vyznamovy rozdiel medzi tymito terminmi. Hoci
obidva procesy znamenali presadzovanie katolicizmu medzi obyvatelstvom

z pozicie moci, ide o odlisné pristupy. Rekatolizaciu mozno chapat ako obnovu
pozicie katolickej cirkvi na miestach, kde ju stratila v dosledku reformacie.
Realizovala sa vo forme nabozenského vplyvu na najzakladnejsich trovniach
(prostrednictvom misii, vzdelavania a podobne.) a snahy oslabenia pozicie
protestantov, na rozdiel od protireformacie, ktora za tym istym ticelom meni svoje
metddy na nasilné oslabovanie ¢i dokonca likvidaciu protestantskych cirkevnych
Strukttr. Pre podrobnejsiu terminoldgiu pozri napriklad ZaurapNik: Rekatolizacni
praxe v lokdlni perspektivé. [Dizertacnd prdcal, s. 42 — 45. Strucnejsie BENkA: Mesto

a jazyk : Bardejov v ranom novoveku, s. 188. Specifickejsie k jednotlivym vyskumnym
témam tychto procesov pozri zbornik PETER KONvA (ED.): Rekatolizdcia, protireformdcia
a katolicka restaurdcia v Uhorsku. S ohladom na terminolégiu a v savislosti

s frantiskanskou kazatel'skou ¢innostou hovorime teda skor o rekatolizacii.
Vysledky tridentskych rokovani pozri IeNAc ANTONIN HRDINA: Dokumenty
tridentského koncilu: latinsky text a preklad do Cestiny. Praha : KRYSTAL OP, 2015.

172 K6nva: Horné Uhorsko a jeho tiloha v procese reformdcie a rekatolizicie, s. 77.

171
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prinavratit nabozenské pomery v regione spred 16. storocia, bola cielend re-
katolizacna ¢innost reholnych radov. K akejsi reStauracii pomerov na tizemi
Horného Uhorska prostrednictvom reholnikov dochadza az v priebehu 17.
storocia za vlady cisara a uhorského krala Leopolda I. Najpodporovanejsou,
a teda aj najrozsirenejSou a najuspesnejsou reholou v rekatoliza¢nych sna-
hach bola Spoloc¢nost JeZiSova (jezuiti). Svoju tlohu vSak v tomto prostredi
zohrali aj iné rehole, ako napriklad piaristi, pavlini ¢i frantiskanske rady.!”?
Do Levoce prichadzaju minoriti aZ v sedemdesiatych rokoch 17. storocia,
teda vyse 130 rokov (pre ilustraciu priblizne péat generacii) po vyntutenom
odchode radu z mesta evanjelickymi mestanmi.'”* Podobny pripad mozno
pozorovat aj v inych hornouhorskych (nielen kralovskych) mestach. Ovela
skor, uz v roku 1617 prichadzaju minoriti z Pol'ska do Stropkova,!”> v NiZnej
Sebastovej sa frantiskani usadzaj v roku 1634,176 do Kosic sa vracaji v roku
1650,'77 v Humennom prichadzaja do opraveného klastora v roku 1656,178
vo Spisskom Stvrtku oficialne ziskavaju majetky minoriti v roku 1668,179
v roku 1671 potvrdzuje Leopold I. pdsobenie frantiskanov v Bardejove,!8
v Presove nasli svoje uplatnenie frantiskani v roku 1671, aj minoriti o cosi
neskor, v roku 1673.181 Hoci kazda z reholi mala svoje vlastné , know how”,
ako prevychovat obyvatelstvo, ako napriklad vzdeldvanie ¢i misionarska

173 K jednotlivym rddom (nielen) na tizemi Horného Uhorska pozri napriklad
prehladovo BizoNovA et AL.: Reholné komunity na Spisi, s. 731 — 782. K jezuitom
napriklad Monixa BizoNovA: Omnia Ad Maiorem Dei gloriam : pdsobenie Spolocnosti
JeZisovej na Spisi v 17. — 18. storoci. Krakov : Towarzystwo Stowakéw w Polsce, 2018;
BizoNovA: Katolicka cirkev na tizemi Slovenska v 16. a 17. storo¢i alebo PETER FEDORCAK:
Mesto, vojna a jezuiti: pdsobenie jezuitov v KoSiciach pocas stavovskych povstani.
In: Theatrum historiae, 2017, ¢. 20, s. 47 — 64. K frantiSkanom a minoritom pozri prace
citované nizsie.
K prichodu a usadeniu sa minoritov v Levo¢i pozri napriklad Jozer Spirko: Dejiny
a umenie oéami historika. Bratislava : LUC, 2001; alebo novsie BizoNova: Katolicka cirkev
na tizemi Slovenska v 16. a 17. storoci, s. 145 — 182. K téme st takisto k dispozicii aj
jednotlivé stadie zo zbornika venovaného posobeniu frantiskanskych reholi na Spisi
so zameranim na Levo¢u MARria NovoTNA (Ep.): Acta Musaei Scepusiensis.
175 JAN BeNko: Stropkov: monografia mesta. Martin : Gradus, 1994, s. 61.
176 SNakovA: Vijznam rehole sv. Frantiska na rekatolizdciu tizemia Sarisa v 17. storoéi a v proych
desatrociach 18. storocia, s. 30. Podrobnejsie napriklad v SnakovA: Dejiny rehole sv.
Frantiska v Sarisi (1634 — 1787) [Dizertacnd prdcal.
PetER FEDORCAK: Jezuiti v KoSiciach do roku 1657. In: StEFAN éUTAJ — NIKOLETA
DZURIKANINOVA (EDS.): Struktiiry a fragmenty historického vijvoja Kosic. Kosice :
Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach, Filozoficka fakulta, 2014, s. 41.
178 Srpran LENCIS: Vztah Drugetovcov k naboZenskému Zivotu v 16. — 18. storodi.

In: Vasiw Fepi¢: Slachticky rod Drugetovcov a Humenné. Humenné : Erika Farkasova,

2007, s. 48 — 49.
179 CuALUPECKY: Minoriti v Spisskom Sturtku, s. 94.
180 SnakovA: Okolnosti prichodu frantiskinov do Bardejova koncom 17. storo€ia, s. 245.
181 SnakovA: Dejiny rehole sv. Frantiska v Sarisi (1634 — 1787) [Dizertacnd prdcal.
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¢innost do odlahlych lokalit, jeden prostriedok sa ukazuje ako pomerne
univerzalne médium pre ohlasovanie vlastnej pravdy — kazen.

Kézen patri medzi ambivalentné Zdnre. Na jednej strane je konci-
povand ako text nadcasovy, vSeobecne platny (na tomto principe vznikali
kazatelské prirucky), ale ¢astokrat reflektovali aj palcivé témy doby, na kto-
ré povazoval kazatel za nutné reagovat. V case konfliktu o to viac. Mozno
tak najst kazne pisané ako polemika s opoziciou alebo naopak kazne, ktoré
nemali dialdg otvarat, ale boli uréené na vyklad ndbozenskych myslienok.
Takéto kazne neboli len fenoménom raného novoveku, tie len nadvazovali
uz na ovela starsiu tradiciu stredovekych kazni, ktoré takisto reagovali na
rozne nabozenské konflikty.

4.1 Kdzne s tematikou konfliktu alebo ,dravi vici v ovéom riichu”

Nebolo ni¢im vynimoc¢nym, Ze kazatelia vo svojich textoch upozormo-
vali na chybné ¢i klamlivé interpretacie Bozieho slova inymi ndbozenstva-
mi. Predobrazy nepriatela nachddzali priamo v Pisme, a tie potom apliko-
vali podla aktualnej situdcie na ta-ktort opozicnu skupinu. Téma konfliktu
medzi dvomi ndzorovo opozi¢nymi skupinami bola velmi obIibena prave
v kaznach na Siedmu nedelu po sviatku Zoslania Ducha Sviitého 82 K tejto nede-
li sa viaze perikopa z Evanjelia podla Mattisa zo siedmej kapitoly:

Dajte si pozor na falosnych prorokov, ktori prichddzajii k vam v ovcéom riichu,
no vnutri st to dravi vlci. Po ovoci ich poznite. Vari oberajii z tfnia hrozno alebo
z bodlacia figy? Tak kazdy dobry strom rodi dobré ovocie a zly strom rodi zIé ovo-
cie. Dobry strom nemdze rodit zIé ovocie, ani zly strom nemdze rodit’ dobré ovocie.
Kazdy strom, ktory nerodi dobré ovocie, vytnii a hodia do ohiia. Po ich ovoci ich teda
pozndte. Nie kazdy, kto mi hovori: Pane, Pane! vojde do nebeského krdlovstva, ale
iba ten, kto plni v6lu mdjho Otca, ktory je v nebesiach. (Mt 7, 15 — 21),83

182 Téma konfliktu nebola viazand len na tuto prilezZitost. P. Benka vo svojej $tadii
uvadza okrem iného aj priklad Tretej nedele po Vel'kej noci s perikopou Modicum et
videtis me (Este chvilku a uz ma neuvidite a zasa chvilku a uvidite ma. Jn 16,16).
BeNka: Frantiskinske kdzne ako ndstroj budovania konfesijnej identity, s. 51 — 57.

Ak nie je uvedené inak, vsetky biblické pasaze st citované podla slovenského
ekumenického prekladu Biblie. Dostupny aj v online verzii https:/www.mojabiblia.
sk/ [cit. 2021-10-27]. Attendite a falsis prophetis, qui veniunt ad vos in vestimentis ovium,
intrinsecus autem sunt lupi rapaces. A fructibus eorum cognoscetis eos; numgquid colligunt de
spinis uvas aut de tribulis ficus? Sic omnis arbor bona fructus bonos facit, mala autem arbor
fructus malos facit; non potest arbor bona fructus malos facere, neque arbor mala fructus
bonos facere. Omnis arbor, quae non facit fructum bonum, exciditur et in ignem mittitur.
Igitur ex fructibus eorum cognoscetis eos. Non omnis, qui dicit mihi: “Domine, Domine”,
intrabit in regnum caelorum, sed qui facit voluntatem Patris mei, qui in caelis est. (Matt 7,

183
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ktora je suCastou JeziSovej kazne na vrchu zastupom.!¥* KedZe posky-
tovala vhodnti metaforu na vykreslenie nepravosti inej vierouky, patrila me-
dzi populdrne pasaze k téme herézy. V kdznach bola s oblubou vyuZzivana
uz pocas stredoveku!®® a na popularite nestratila ani v ranom novoveku.!8

V rdmci tohto uryvku st predstavené tri motivy ¢i metafory: nutnost
vyhybat sa faloSnym prorokom, teda tym, ktori dezinterpretuja Pismo; po-
znanie tejto falosnosti podla ovocia, teda ich ¢inov; a napokon potreba ko-
nat dobré skutky, nie len o nich hovorit. Tato pasaz tak dava kazatelovi
navod ako vystavat svoj text — predstavit, kto st ti , faloSni proroci”, ako ich
spozname a nakoniec navod, ako sa ich mame vyvarovat a nebyt im podob-
ni. UZ na tomto mieste mozno prezradit, Ze tato Struktira nebola kazatelom
cudzia, ¢o je mozné pozorovat aj na skimanej vzorke kazni.

Z predmetného korpusu slovenskych kdzni som sa zamerala prave na
tie k Siedmej nedeli po Zoslani Ducha Svétého, kde sa nachadza 15 textov
(priblizne 1 % z kdzni s dominantnou slovené¢inou) uréenych na tuato prileZi-
tost. Napriek tomu, ze kdzne pochadzaju z toho istého korpusu, ide o texty
pomerne roznorodého charakteru (pre vyssie spominané problémy archiv-
neho materidlu spdsobené udalostami patdesiatych rokov 20. storocia). Boli
vytvorené a odzneli v r6znych lokalitach, napriec 18. a 19. storo¢im, v pro-
stredi s rozlicnym spolocenskym i nadbozenskym zazemim, vyznacuju sa
roznym stupniom originality a autorskou réoznorodostou. Sedem kazni z 15
ma uvedent lokalitu i rok prednesenia (nie nutne prvého), 1 kazen je bez
explicitne uvedenej lokality, ale s uvedenym rokom prednesenia a 7 kdzni
je bez lokality a bez roku prednesenia. Vac¢sina z kazni, ktorych lokalitu
pozname, bola prednesend na Spisi (Spissky Stvrtok, Dravce, Hrabusice, Vi-
kartovce), jedna v Miskolci (Miskolc, Madarsko) a jedna v obci Sena (dnes
okr. KoSice-okolie). UZ na zaklade zbeZnej paleografickej analyzy mozno
povedat, ze kazne boli vytvorené 6smimi réznymi kazateImi (rukami).

15 —21). Latinska verzia citovana podla Novej Vulgaty. Dostupna aj v online verzii
https://www.mojabiblia.sk/ [cit. 2021-10-27].

184 Evanjelium podla Matusa, kapitoly 5 — 7 tvoria kézeri JeziSa Krista zdstupom na
niektorom z vrchov pri Kafarnaume. JeziSova rec na hore poskytuje vela pouceni
a stala sa podstatnym ucenim o dokonalom spravani sa krestana. Takato pasaz sa
teda nevyhla ani pozornosti cirkevnych otcov, ktorych diela citujem v stadii nizsie.

185 TreNE Bueno: False Prophets and Ravening Wolves: Biblical Exegesis as a Tool
against Heretics in Jacques Fournier’s Postilla on Matthew. In: Speculum, 2013,
roc. 89, s. 35. Na tomto mieste by som sa chcela podakovat Dr. Lidii Negoi z Institut
fiir Mittelalterforschung (Osterreichische Akademie der Wissenschaften) vo Viedni
za inspiraciu a konzultaciu, ktoré vyraznou mierou prispeli k aktualnej podobe
tohto textu.

186 Pre komparéciu s inym frantiskdnskym ranonovovekym kazriovym materialom
pozri BENkA: Frantiskinske kdzne ako ndstroj budovania konfesijnej identity, s. 46 — 68.
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Z korpusu kazni je najviac vyrazny kazatel, pre potreby tejto analyzy ozna-
¢eny ako K1, ktorého texty sa na tuto prilezitost zachovali v pocte sedem ku-
sov. Z toho pat kdzni je bez datumu a lokality a dve odzneli v lokalite Drav-
ce v rokoch 1843 a 1844. Pravdepodobne islo o druhotné doplnenie tychto
informadcii a kazen vznikla v skorSom obdobi. Pri kdznach tohto kazatela
ide pravdepodobne o prepisy ¢i preklady z inych kazatelskych priruciek
a zdrojov. Kazatel K5 ma v korpuse dva texty, ktoré takisto nie si autor-
skymi originalmi, ale ide o preklady z ¢estiny (Josef Anastas Kaiserlich)!®”
a z nemciny (Josef Weinkopf).!88 Zvysni kazatelia maju v tejto vzorke po
jednom texte s nie stopercentne zistenou mierou originality — u niektorych
je vacsia pravdepodobnost povodného autorstva.

Drviva vacsina kazni (11 textov z 15) je opatrenych latinskou i ver-
nakuldrnou (slovenskou) podobou perikopy, dve kdzne maji uvedent len
latinsku verziu a dve kazne len slovensku.

Pre lepSiu predstavu k tomuto popisu, ale aj pre prehladnost analyzy
na nasledujucich stranach prikladam databazu rozoberanych kdzni so za-
kladnymi tidajmi, ako st1 téma kazne (Gryvok z perikopy), incipit, oznacenie
autora na zaklade pisarskej ruky, a napokon lokalita a rok prednesenia kaz-
ne, ak st uvedené. Symbol hviezdicky pri tychto poslednych dvoch datach
oznacuje neskorsie, uz druhotné pouzitie kazne (doplnenie inou rukou).

187 Kazatel preloZil do slovenéiny a upravil pre svoje potreby text z kazatelskej zbierky
Joser Anastas KarserLicH: Kidzanj na wssecky nedéle a obycegné switky celého roku.
Djl druhy. W Brné a Holomoucy : Jan Gifi Gastl, 1818, s. 126 — 135. Tato kazatelska
prirucka je uloZena v Narodni knihovne Ceské republiky — Knihovni fondy a sluZby,

pod signaturou 54 K 072670. Dostupna aj online https:/kramerius5.nkp.cz/view/
uuid:86a635b0-eb9d-11e4-a511-5ef3fc9ae867?page=uuid:40288020-0a47-11e5-b0b8-

5ef3fc9ae867 [cit. 2021-10-27].

V tomto pripade ide pravdepodobne o preklad kazne z tlacenej kazatel'skej prirucky
kazatela Josefa Weinkopfa, farara v Hiitteldorfe (dnes stcast Viedne). Joser WEINKOPF:
Christkatholische kurze Predigten fiir alle Sonn- und Feyertage eines Kirchenjahres. Erster
Theil. Wien : G. Uberreuter’s sel. Witwe u. Sohn, 1837; Joser Weinkorr: Christkatholische
kurze Predigten fiir alle Sonn- und Feyertage eines Kirchenjahres. Zweyter Theil. Wien :

G. Uberreuter’s sel. Witwe u. Sohn, 1837. Dohladatelny a pristupny je vsak, Zial, len
prvy diel. KedZe nebolo mozné overit, ¢i druhy diel naozaj obsahuje tato predmetnut
kazen, pohybujeme sa len na trovni pravdepodobnosti. Prvy diel Weinkopfovej
prirucky je dostupny v digitalnych zblerkach Osterrelchlsche Nationalbibliothek

vo Viedni: http:/di Onb

[cit. 2021-10-27].
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SIGNATURA TEMA
Attendite a falsis prophetis, qui veniunt ad vos in vestimentis
ovium, intrinsecus autem sunt lupi rapaces Mt
Warugte se od falesnjch prorokuw, ktery prichddzagu k wéam | 7 15
w ruchu owdjm, wnjtrne ale gsu wlcy hltawy
JAS 820 INCIPIT AUTOR | LOKALITA | ROK
Aby Splasi]tel Krystus nélen
to predlozil véedlnjkum swjm,
¢o ¢init, ¢o zachowawat, K1 — —
a ¢o ginym werjcym lidem
ohlasuwat magu
SIGNATURA TEMA
Non omnis qui dicit mihi: Domine, D[omi]ne intrabit in
regnum coelorum, sed qui facit voluntatem Patris mei Mt
Ne kazdy kdo my prawy: Pane, Pane! wegde do kralowstwy | 7 21
neb[eskeho], ale ktery ¢inj wulu Otce meho
JAS 820 INCIPIT AUTOR | LOKALITA | ROK
Kdyz slowa této Splasi]tele
Krista prirowname ku tym geho Ki L .
slowom, které malicko pred tym
gystym Ew[an]g[e]lium mluwyl
SIGNATURA TEMA
Ex fructibus eorum cognoscetis illos Mt
Z owotce gegych poznate gych 7,20
INCIPIT AUTOR | LOKALITA | ROK
JAS 820 v
Pekne, a welmy vzitecne, na
kterem mnoho zalezj, ddwa ndm Ki o .
w dnessnem S. Ew[an]g[e]lium
navcenj Krystus
SIGNATURA TEMA
Ex fructibus eorum cognoscetis eos Mt
Po owocéch gegych poznate gjch. 7,20
INCIPIT AUTOR | LOKALITA | ROK
JAS 820 .v - Y "
Ni¢ neni tak tezko, gak cloweka
dobre poznat. Srdce lidske "
tak mnoho tagneho, temneho, K1 Dravce 1843
a skritého w sebe obsahuge
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SIGNATURA TEMA

Non potest arbor mala bonos fructus facere Mt
Nemoze zly strom dobre owoce donesty 7,18
INCIPIT AUTOR | LOKALITA ROK
JAS 820 Prostrassuge me slowa
dnessnyho swateho Evangelium
w ktery[m] wydym, ze ty K2 — 1788
ktery od prykazuw Boskych
odstupyly
SIGNATURA TEMA
Attendite a falsis Prophetis Mt
— 7,15
JAS 820 INCIPIT AUTOR [ LOKALITA [ ROK
Tuto otazku zdaliz musime sa
waruwat a chranit od falessnich K3 Sena 1829
a podwodnich prorokoch

SIGNATURA TEMA
Omnis arbor, quae non facit fructum bonum, exscindetur et
in ignem mittetur. Mt
Kazdi strom, kteri nenese owoce dobre witati, a do ohna 7,19
uhoden bude
JAS 820 INCIPIT AUTOR | LOKALITA ROK
Tuto otazku zdaliZ musime sa Spissky 1835
waruwat a chranit od falessnich K4 Stvrtok
a podwodnich prorokoch Vikartovce 1838
SIGNATURA TEMA
Non omnis qui dicit mihi Domine, D[omi]ne intrabit in
regnum coelorum, sed qui facit voluntatem Patris mei Mt

Ne kazdy ktery mne rjka Pane, Pane, wegde do kralowstwy | 7 21
nebeského, ale ktery ¢inj wulu Otce mého

JAS 820 INCIPIT AUTOR | LOKALITA ROK

Zgewnimj a zretedlnimj slowmy
oznamuge Sp[asi]tel K[ristus]
w dnessnem Ev[an]g[e]liu[m] K1 — —

dobrého stromu anebozto
dobrého krestana
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SIGNATURA TEMA
Attendite a falsis prophetis Mt
Warugte se od falesnjch prorokuw 7,15
INCIPIT AUTOR | LOKALITA | ROK
JAS 820 -
Gakokolwek oprawdiwj
sprawedliwj, a od sameho Boha K1 L o
Wss. k lidem wyslanj prorocy
Bozj
SIGNATURA TEMA
Non omnis, qui mihi dicit Domine, D[omi]ne intrabit in
re 1 d qui facit vol Patris mei Mt
gnum coel[orum], sed qui facit voluntatem Patris mei. 791
Ne kazdy kdo mi prawy Pane, Pane, wegde etc. ’
INCIPIT AUTOR | LOKALITA | ROK
JAS 820 S
K Bohu Splasi]teli nassemu
mluwit: Pane! Pane! wyceg
newyznamenawa toliko to K1 Dravce* 1844*
pri krste S. obsahnuté gmeno
krestana
SIGNATURA TEMA
Qui facit voluntatem Patris mei, qui in Coelis est ipse intrabit
in regnum coelorum Mt
7,21
JAS 823 INCIPIT AUTOR [ LOKALITA | ROK
Zaden na svetie clovek nemuze
ucinit vulu druheho cloveka, K5 HrabusSice 1773
gestli o geho vuli nezna
SIGNATURA TEMA
— Mt
Kdo ¢ini wule Otca meho, kteri w Nebesach ge, ten wegde do | - 51
kralowstwi nebeskeho ’
JAS 833 INCIPIT AUTOR | LOKALITA | ROK
Neni gineg cesti ku Ziwotu — 1849
wecnemu krome laski — Ten na K6 o,
wisosti prebiwagice Stworitel ge Spissky 1860
sama laska Stvrtok
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SIGNATURA TEMA
— Mt
Warujce sa falesnih prorokoh, ktere prihadzaju k wam 715
w odZewe owd¢im wniterne ale su wlci hltawe ’
JAS 833 INCIPIT AUTOR | LOKALITA | ROK
Nas nebeski Spasitel w dnesnei
s. Ewandelii dawa nam nauku K6 — —
opaternosci
SIGNATURA TEMA
Qui facit voluntatem Patris mei, qui in coelis est. Mt
Kdo ¢ini wolu Otce meho, kteri w nebesach ge 7,21
JAS 833 INCIPIT AUTOR | LOKALITA [ ROK
Wirozumene ge dost dnesne
. K7 — —
S. Evangelium
SIGNATURA TEMA
Omnis arbor bona bonos fructus facit Mt
_ 7,17
INCIPIT AUTOR | LOKALITA ROK
JAS 833 Ze skrze strom o kterem
w dnessnim swatim
Ewangelium smenku ¢iny K8 Miskolc 1807
Jednorozeny Sin BoZy Spasitel
Kristus

Ustrednou témou kaZdej z tychto kézni bola predmetna pasaz z Ma-
tasovho evanjelia (7, 15 - 21). Texty mozno rozdelit do troch kategdrii na za-
klade spominanych motivov. KaZdému z nich je venovany viac-menej rov-
nomerny pocet kdzni. Versu s varovanim pred faloSnymi prorokmi (7, 15)
sa venuju styri kdzne, versom, ako rozpoznat faloSnych prorokov (7, 16 - 20)
pat kdzni a nakoniec versu s kazatefovym moralnym odportacanim, ¢o ro-
bit a ako sa chranit pred zlom (7, 21), Sest kdzni. Prave poslednd, tematicky
najviac zastipena myslienka — ten, kto kona podla prikdzani, a nie ten, kto
o nich len hovori, vojde do nebeského kralovstva — nabada k aktivhemu
krestanskému zivotu, nie len k pasivnemu prijimaniu vykladu.

V zavislosti od vybranej perikopy sa jednotlivi kazatelia podrobnej-
Sie venuju prislusnej metafore. V pripade motivu vystrahy pred ,falosnymi
prorokmi“!® kazatelia rozvijaji nutnost rozoznat v ¢loveku to Istivé, ktoré

189 Warugte se mluwyl Krystus k véedinjkum swjm, od falessnych prorokuw ktery
prichddzagu k wim w ruchu owcjm, wnjtrne ale gsu wicy hitawy! JAS 820, Aby Sp[asi]
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je Castokrat ukryté za zdanlivo dobrymi re¢ami!®® Prostrednictvom meta-
fory ovocia ako vysledku ¢inov!®! sa kazatel svojmu publiku snazi predos-
triet odporacania, ako mozno rozpoznat tychto ,falosnych prorokov”, teda
po ich skutkoch a dosledkoch ich ¢inov.!®? A napokon posledny vers!®® si
kazatel zvacésa berie ako priklad pozitivnej motivacie svojich veriacich. Po-
nuka sériu rad, ako lepSie Zit podla Bozich prikdzani a opustit to tradicné
Tudské, lichotivo sa porovnavat s hor$imi od seba.!**

Vyuzivanie biblickych motivov ,falesnih Prorokoh, ktere prihddzaju
k wam w odZewe owcim wniterne ale su wlci hltawe”'%> ako tych, ktorym sa
mame vyhybat, teda kacirom ¢i v ranonovovekom kontexte protestantom,
nie je duSevnym vlastnictvom frantiSkdnskych kazatelov, ale nadvéazu-
je uz na tradiciu neskoroantickych a ranostredovekych cirkevnych otcov.
S diskurzom sa menil len predmet ich varovnych re¢i. Na pozadi zpasu
medzi dvomi skupinami s r6znymi vykladmi nabozenskych otdzok sa po
MattiSovych verSoch siahalo beZne uz od neskorej antiky. Ttto paralelu po-

tel Krystus nélen to predlozil véedInjkum swjm, co ¢init, ¢o zachowawat, a o

ginym werjcym lidem ohlasuwat magu.

Kdyz gsme postawenyj s takowimy lidmy, o kteryjch zgewne zndme Ze gsu zlyj

a bohaprdzny od takowjch se hned z poCdtku chranit a waruwat vsylugeme, gegich

slowom a recdm newerjme gegich priklad nenasledugeme, a tak tjm lechéegssym

spusobem od njch se vwaruwat muzeme ¢jm lepsse gjch zndme. (...) aby sme tym kterych
gakymkolwek spusobem pozndwame zeby ndm mohli byti na prekazke na ceste nasseho
spasenj, Zeby sme aneb skrze gegych podwodné reci, aneb skrze gegych zle a neprawe
skutky zkazu a vbljZenj dussy nassej vcinit mohli, aby sme prawym tychto, gakoZto
negslawnegssych nassych neprjteluw se [*] s tymto spusobem dost wéinjme prjkazu

Splasi]tele Krysta w dnessnem S. Ew[an]gelium mluwjceho warugte se od podwodnych

prorokuw. JAS 820, Aby Sp[asi]tel Krystus nélen to predlozil véedlnjkum swjm, ¢o

¢init, ¢o zachowawat, a ¢o ginym werjcym lidem ohlasuwat magu.

191 Po owocich gegych poznite gjch. JAS 820, Ni¢ neni tak tezko, gak ¢loweka dobre

poznat. Srdce lidske tak mnoho tagneho, temneho, a skritého w sebe obsahuge.

Nebo dobry strom dobré owotce nese, zly ale strom zle owotce wyddwa, a podobnym

spusobem y my muZeme cloweka poznat. Pohlednime len na geho skutky, pohlednime

gakowe owotce, gakowy uZitek geho skutky dondssagii. JAS 820, Nic neni tak tezko,
gak cloweka dobre poznat. Srdce lidske tak mnoho tagneho, temneho, a skritého

w sebe obsahuge.

193 Ne kazdy kdo mi prawy Pane, Pane, wegde etc. JAS 820, K Bohu Splasi]teli nassemu
mluwit: Pane! Pane! wyceg newyznamenawa toliko to pri krste S. obsahnuté
gmeno krestana.

194 Naprawme tehdy chybu nassu M[ily] K[resta]ne! Nehledme na tjch, ktery len tak
Zigu, gak samy chtegu, ale hledme na to, aby sme tak Ziwot ndss sprawowali, gak Buh,
a S[walte nasse nabozenstwy od nas zada, nehledme ani na to, Ze welke gest mnostwy
tych, ktery len podle sweta Zigi, nebo to mnostwy nebude w slawe sprawedliweho
Boha zadrzat, aby to mnostwy tak gak zasluZilo netrestal. JAS 820, K Bohu Splasi]
teli nassemu mluwit: Pane! Pane! wyceg newyznamenawa toliko to pri krste S.
obsahnuté gmeno krestana.

195 JAS 833, Nas$ nebeski Spasitel w dnesnei s. Ewandelii dawa nam nauku
opaternosci.

190
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skytli cirkevné autority ako sv. Augustin z Hippo,'® sv. Jan Zlatousty!®”
¢i sv. Hieronym,'”® ktorych diela patria medzi najcitovanejsie zdroje nie-
len v sledovanom korpuse frantiskanskych kazni,'®® ale eSte vyraznejsie,
pochopitelne, v kdziiach s MattSovou perikopou. Sv. Augustin vo svojom
komentari k JeziSovej kdzni na vrchu hovori, Ze sa musime mat zvlast na
pozore pred tymi, ktori sfubuju mudrost a poznanie, ale v skutoc¢nosti riou
nedisponuju.??’ Stredoveki a nasledne aj novoveki kazatelia nadvazovali na
tento vyklad,?! a vyuzivali ho vo svojich kdznach s tematikou nabozenské-
ho boja vo¢i bludarom.

Kazatelia na podporu interpretacie nachadzaju paralely s Kristovy-
mi slovami aj v Starom zdkone. Okrem porovnavania dobovych falosnych
prorokov s tymi pravymi starozakonnymi,?*? kazatelia ¢asto siahaju aj po

19 AureLius Aucustinus: De Sermone Domini in Monte secundum Matthaeum.

In: JacQues-PauL MIGNE (ED.): Patrologiae Cursus Completus: Series Latina. XXXIV.
Lutetiae Parisiorum : Migne, 1865, kap. XXIV; Preklad edicie do moderného
jazyka AureLius AucustiNus: Commentary on the Lord’s sermon on the mount with
Seventeen related sermons. DENts J. KavanacH (Ep.). Washington, D. C. : The Catholic
University of America Press, 1977, s. 188 — 199.

197 PuiLip ScHAFF (ED.): Nicene and Post-Nicene Fathers: Saint Chrysostom’s Homilies
on the Gospel of Saint Matthew. Grand Rapids, MI : Christian Classics Ethereal Library,
2004, s. 300 - 306.

198 SopuroN1us Eusesius Hieronymus: Commentatorium in Matheum Libri IV. D. Hurst
— M. AprIAEN (Eps.). Turnhout : Brepols, 1969, s. 43 — 45; Preklad edicie do
moderného jazyka SaINT JEromE: Commentary on Matthew. THomas P. SCHECK (ED.).
Washington, D. C. : The Catholic University of America Press, 2014, s. 94 — 96.

199 FrantiSkanski kazatelia v prvom rade vyuzivali ako zdroj informécii Pismo,
rovnako Stary, ako i Novy zakon. Ako piSem uz aj v tvodnych kapitolach,
okrem Pisma siahali aj po dielach nebiblickych autorov, akymi boli napriklad sv.
Augustin, sv. Hieronym, sv. Jan Zlatousty, sv. Ambroz ¢i sv. Bernard z Clairvaux.
Diela tychto cirkevnych autorit vyuzivali nielen na potvrdenie slov Pisma, ale aj
svojich komentarov k nemu. Pre porovnanie s vyskumom k inému kazatelskému
pramennému materidlu pozri Bueno: False Prophets and Ravening Wolves, s. 45. Tiez
pozri Szuvrc: Homo religiosus poznego sredniowiecza, s. 169.

200 Ayrerrus AucustiNus: De Sermone Domini in Monte secundum Matthaeum, kap. XXIV.

201 Stal sa ustalenym vykladom tohto tryvku, ktori preberali aj neskorsi autori
vrcholného a neskorého stredoveku do svojich priruciek (nielen kazatelskych).
Stal sa stcastou aj vykladu Bernarda z Clairvaux, taktiez citovaného v kazni JAS
820, Prostrassuge me slowa dnessnyho swateho Evangelium w ktery[m] wydym, Ze ty
ktery od prykazuw Boskych odstupyly. BueNo: False Prophets and Ravening Wolves, s. 46.

202 Gakokolwek oprawdiwj sprawedliwy a od sameho Boha Wss. k lidem wyslanj prorocy
Bozj Isaias, Jeremias, Ezechiel, Daniel, a ginj skrze swu prorocku powinost, skrze swe
slowa BoZjho ohlassuwanj mnoho dobrého a spasytedineho pokolenj lidskemu véinili, a na
prawu a bezpeCnu cestu spasenj wecneho naprawit se usyluwali, tak samym spusobem
wec temer newymluwitedIna gest gak mnoho zleho na swete tomto spusobyli gak mnoheho
nesstestj pricina byli falessny, a podwodnj prorocy. JAS 820, Gakokolwek oprawdiw;j
sprawedliwj, a od sameho Boha Wss. k lidem wyslanj prorocy Bozj.
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roznych poucnych pribehoch z Pisma,?% vyuzivaju priklad svatcov ako mo-
del spravania?* alebo v kaznach obzvlast popularny zaner — exempld.?%

Falosni proroci st v skimanych kdzrnach vnimani dvojako. Na jednej
strane skrz spominanu optiku cirkevnych otcov, ktori nastolili trend stotoz-
novat ich prave s ,bludarmi“.?% Na druhej strane je tato skupina v ich réto-
rike ovela SirSia, vSeobecnejsia. Ich definicia dokdze v pripade potreby po-
kryt vSetkych tych, ktori klamu, zavadzaja ¢i Siria akymkolvek sposobom
nepravdu,?’” nielen recami, ale dokonca aj myslienkami. Vsetci ti su falos-

203 Sen babylonského krala Nabuchodonozora o strome (Daniel 4, 7 — 14) verzus
metafora o strome a dobrom/zlom ovoci z MattiSa. Nabuchodonozor, kral
Babilonsky (videl) gedneho casu we snach welmy wisoky, ktereho wrch az ku nebu

se pozdwichowal ssiroky, a pekny kdessto wsselike ptactwo nebeske sedowalo, y pod
nim wsselike zwirata wiZiwnost swogu maly, a ponewac newedel coby ten strom
znamenal, any nerozumel ¢o by znamenaly te slowa, ktere slissal, powolal Daniela,
prosil aby ten sen, a to prediwne wideny swe wilozil, kteremu Daniel rekel mluwice
negmoznegssy kralu widel sy we snach strom welmy wisoky, ktereho wrch az ku
nebesam se pozdwichowal, strom tento wiznamenawa tebe nebo ti sy zwelebeny po
celim swete, welikost twoga pozdwichla se ku nebesam, y moc twoga rozessla se po
celeg zemy steho techda wydeny, to gest skrzewa strom wiznamenawa se clowek, a sice
skrz dobry strom, ktery dobre owoce donassa wiznamenawa se clowek dobry, ktery
dobre skutky ¢iny, skrzewa zly strom naprotiwa, ktery zle owce donassa wiznamenawa
se zly ¢lowek, y zle skutky geho, to gest hrichy, a neprawosty geho. JAS 833, Ze skrze
strom o kterem w dnessnim swatim Ewangelium smenku ¢iny Jednorozeny
Sin Bozy Spasitel Kristus.

V rozoberanych kaznach rezonovali priklady svatcov, ako napriklad

sv. FrantiSek Assisky (JAS 833, Ze skrze strom o kterem w dnessnim swatim
Ewangelium smenku ciny) ¢i sv. Brigita (JAS 820, Prostrassuge me slowa dnessnyho
swateho Evangelium).

Exempla patria este aj dnes k neodmyslitelnej stcasti kazne. Ide o literarny
zaner, ktory ma posluchacovi kazatelovu rec zjednodusit, pomdct pochopit
jeho vyklad, a pritom ho ma zaujat a zapdsobit na jeho emécie. Velmi uzitocna
praca s prehladom exempiel pouzitych v stredovekej literattre ceskych krajin
KareL DvoRAK: Soupis staroCeskyjch exempel : Index exemplorum paleobohemicorum.
Praha : Argo, 2016., 294 s. Specificky tematicky k exempldm v Stockelovej
homiletickej spisbe pozri StsaLovA: Homiletickd tvorba Leonarda Stickela. Post

a Vel'kd noc [Dizertacnd prical, s. 81 — 94. Ako samostatna vyskumna téma sa tu
javia prave exempla v korpuse frantiSkanskych kazni, ktoré poskytuja bohaty
literarny material.

Nabozenskému konfliktu medzi katolikmi a protestantmi je venovana nizsie
rozoberana kazen JAS 823, Zaden na svetie clovek nemuze ucinit vulu druheho
cloveka, gestli o geho vuli nezna.

Mluwce tehdi prawdu ustawicne, alebo ked z wazneho ohledu, ju wislowic nemozece
(nehcece) ta radsi w micanliwosci ju utrimujce! Neposkwernujme re¢ nasu ten
nebeski dar z luharstwim (faleSnoscu), predloZme sebe w tej weci priklad Spasitela
naseho, apostoloh a Swatih BoZih. Mnohe Swate skrz luhani, (t. . ciganstvo) mohli
swoj Ziwot ohranic, ale oni radsi smerc (buli hotove) podstupit, jak skrz neprawosc
luhani (ciganstwo) Ziwobice utrimat. JAS 833, Nas nebeski Spasitel w dnesnei

s. Ewandelii dawa nam nauku opaternosci.
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nymi prorokmi.?®® Kazatel tak naznacuje, ze to ich Ciganstwo, Luharstwi ¢i
Falesnosc znicili doveru Tudi voci sebe navzajom, co sa odrdza aj v medzi-
Tudskych vztahoch.?”® V. momentoch alebo lokalitach, kde kazatelia neboli
nuteni zvadzat boj s inymi ndbozenskymi myslienkami, kdzne mohli fun-
govat aj univerzalnejsie. Kazatel v jednom texte vyuziva v ndbozenstve vel-
mi oblubené dualistické videnie sveta, teda vyklad o existencii dobra, kto-
rého povodcom je Boh a o existencii zla, ktoré pochadza od diabla.?!?
Kazatelia vSak s takouto opoziciou pracovali vo svojich reciach na jednodu-
chej tirovni. Svojim veriacim sa snazili pomoct jasne rozlisit, ¢o je zlo, ako
ho rozpoznat a ako sa pred nim chranit. Nepustaju sa do teologickych ¢i
filozofickych rozprav. Vyuzivaju exemplifikdciu na jednoduché popisanie
skutkov a ich dosledkov pre ich (nielen) vecny Zivot, erpaju z pribehov zo
Svatého Pisma alebo z legiend o svitych, pripadne vyuzivaju diela cirkev-
nych otcov ako ,skasku spravnosti” svojho vykladu.

Aj v pripadoch, ked kazatel varuje pred heretikmi a bluddrmi, nebur-
cuje proti nim veriacich a ani svojich posluchacov nevyzyva, aby sa ich sna-
zili sami priviest na sprdvnu cestu. Zrkadlo nastavuje do vlastnych radov.
Aby takychto ,falosnych prorokov” rozpoznali, uvedomovali si rozdiely
a chranili sa ich, nech m6zu dosiahnut nebeské kralovstvo.

Zatial ¢o prvym verSom kazatel definoval pritomnost zla a upozor-
nil, pred kym treba byt ostrazity, v dalSich versoch uz ide o konkrétnejsie

208 Ktery ale gsu tj tak sskodliwy falessny prorocy? Ackolwek syce gmeno toto falessnych
prorokuw nektery a to w prawde priwlastnugu wsseckym tjm, ktery od praweho véenj Krysta
Spasytele odstupili, a bludu a kacyrstwy nekteremu zacdtek dali; giny ale skze gmeno toto
falessnych prorkuw wyrozumjwagu wsseckich tjch, ktery skzre swe podwodne reci a sljby,
nevinne duse neyprw do hrjchu, a potom y do zatracenj wecného priwadzagu. Wssak ni¢
meneg podle smyslu mnohjch slowa bozjho kazateluw skrze falessnych prorokuw oprawdiwe
wyrozumet muzeme neyhlawnegssich nassich nepriteluw swet, telo, a Dabla. Aby tehdy
podle napominanj sameho Spasytele w dnessnem S Ev[an]g[e]l[ium] geden kaZdy dostatecne
se mohel chranit a waruwat falessnych tjchto prorokuw. JAS 820, Gakokolwek oprawdiwj
sprawedliwj, a od sameho Boha Wss. k lidem wyslanj prorocy Bozj.

Ale od teho ¢asu od ktereho wernosc ludze len w ustoch nosa, a skutkem nepreukazuju,
prestala medzi nami wsecka duwernosc, a ked nekteri chce se zaloZic, asto ani na Pismo, ani
na swetkoh neobahuje bo ani pri tim pewnosci nebiva. Widice m. k. z nedostatku wernosci
wsetko sa to stawa. JAS 833, Nas nebeski Spasitel w dnesnei s. Ewandelii dawa nam
nauku opaternosci.

Podle winaucowani S. Otce Augustyna w tomto swete nachadza sa gini swet, kteri Otec
nebeski za swogu chram neuznawa, kteri zatracuge Ewandelia a kteri na wecne weki zahina.
Ale odpowedastami kde gest tento tak [*] swet? Aneb z gakih znamenich moZeme geho poznat?
(-..) Dwogaki swet gest geden gest Boha wsemohuciho druhy pak Dabla pekelneho. JAS

820, Tuto otazku zdalizZ musime sa waruwat a chranit od falessnich a podwodnich
prorokoch. AURELIUS AucusTINUS: BoZi stit I. JAN KovA¢ (ep.). Trnava : Spolok svatého
Vojtecha, 2005, s. 435; AURELIUS AUGUSTINUS: BozZi stit II. JAN KovA¢ (ep.). Trnava :
Spolok svitého Vojtecha, 2005, s. 430.
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varovanie, teda ako falo$ a ukrytého diabla rozpoznat. Verse 7, 16 — 20?!!
su plné symboliky. Metafora stromu a jeho plodov poskytuje kazatelom
rozsiahlu platformu na vyjadrenie kauzality medzi osobnostou cloveka
(strom) a jeho skutkami (ovocie) a takisto nestilad medzi vzhladom/dojmom
a charakterom.?!?

Kazdy text kladie doraz na iny moment v tychto verSoch, ale vo vse-
obecnosti sa kazatelia venuju modelu , dobrého stromu”, ako sa nim stat, ako
ho rozpoznat od zlého, a napokon tomu, ¢o sa stane so ,,zlym stromom“.?13

Napriek tomu, Ze ,gest malo dobrich stromuw togest dobrich lidy w cir-
kwy swateg katolickeg”,?** nachadza kazatel predsa niekol'ko prikladov vo sv.
Hieronymovi,?! sv. Pavlovi pustovnikovi?!® ¢i tiez sv. Frantiskovi z Assisi.?!”

Ako teda odlisit pravych prorokov od tych falosnych, respektive dob-

ré stromy od zlych? Tu prichddza na rad spominana kauzalita. Nie je dole-
zité, ako sa skutky inych javia na prvy pohlad, ale aky efekt prinadsaju.?'

21 Po ovoci ich poznite. Vari oberajii z tinia hrozno alebo z bodl'acia figy? Tak kazdy dobryj strom

rodi dobré ovocie a zlyj strom rodi zlé ovocie. Dobry strom nemoZze rodit zlé ovocie, ani zly
strom nemoze rodit’ dobré ovocie. Kazdyj strom, ktory nerodi dobré ovocie, vytnii a hodia do
ohiia. Po ich ovoci ich teda pozndte. (Mt 7, 16 — 20)
Pretwidrnost gest cloweku tak prirodzend a lehka, Ze negwyceg wnjterne gest gynsy a ne
takowy, za gakoweho se zewniterne wyddwa. Geho misslenky nezrowndwagu se se slowmy,
a geho slowa nezrownawagu se s geho skutkamy. Gestli nekedy ¢loweka podle geho slow, aneb
podle teho, ¢o na sebe ukazuge, sudit by sme chteli, misleli by sme, Ze Angela pred sebu mdme
a predce potom, wssak ale asto pozde skusugeme, Ze tagemny falessny Satanas byl, ktery se
za angela swetla pretwarit znal. JAS 820, Nic neni tak tezko, gak ¢loweka dobre poznat.
Srdce lidske tak mnoho tagneho, temneho, a skritého w sebe obsahuge.
213 Pri rozliSovani dobrého stromu od toho zlého niektori kazatelia poskytujii presny
navod alebo aspon zopar rad.
VSetky citacie st z kazne JAS 833, Ze skrze strom o kterem w dnessnim swatim
Ewangelium smenku ciny lednorozeny Sin BozZy Spasitel Kristus, ktora sa vyznacuje
bohatou symbolikou.
215 Pohlednite na swateho otca Hyeronima, Hyeronimus sedy w gaskiny, skalu w rukach drzy s tu
skalu prsa swe bige, nakolenach kleCy, wedne w nocy se modly, slzamy sa zaliwa, a to? Preco,
a pregaku pri¢inu? Ne pre ginu, gedine aby bil dobrim stromem, aby hogne owoce dobrich
skutkuw donesel, a potom scasliwe wecnost obdrZel.
Pochlednite na swateho Pawla prwssoho pustewnika Swaty Pawel Zil stran lidy w rubich leshach
mezy diwokimy zwiraty za dewadesat roky we welikeg poboznosty, kteremu z rosku BoZicho
krkawce kazdy den portiu chleba donassal, a to proc a pro gaku pri¢inu? Ne pre ginu aby bil
dobrim stromem aby strom hognu owoc dobrich skutkuw, a ucinkuw donassal a potom spaseny bil.
Pochlednite na serafinskeho otce nasseho swateho Frantiska. Swaty Frantissek bil zrozeny
z bohatich rodi¢uw mal wsseckeho nadostatek, preca zanechal rodicuw y wssecku magetnost
gegich hrube rucho na seba oblekol a dobrowolnu chudobu nasledowal, a to pro¢? A pregaku
pricinu? Preto aby bil dobrim stromem, ne na spaleny, ale na presazeny do Ziwota wecneho.
218 Pohlednime len na geho skutky, pohlednime gakowe owoce, tg gakowy ucinek geho skutky
dondssagii, gake ndsledky za sebu tahnu, gestli nasledky gsu dobre, tehdy y skutky gsu dobre,
a cely clowek gest dobry a sprawedliwy; gestli ale nasledky gsu zle, tehdy y stkutky, y cely
Clowek gest nesslechetny, falessny, a podwodny. JAS 820, Nic neni tak tezko, gak cloweka
dobre poznat. Srdce lidske tak mnoho tagneho, temneho, a skritého w sebe obsahuge.
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Na inom mieste sa kazatel nezdraha blizsie Specifikovat osobitost zlého
stromu. PodIa jeho slov st to ti, ktori sa snazia zaliSkat ludom a zjednodu-
Sovat veci, slovnikom dnesného ¢loveka tzv. demagogovia.??

Aby si veriaci boli tplne isti, ¢o sa mysli pod ,,dobrym ovocim” kaza-
tel na inom mieste zachddza do detailov v popise, ked vymenuva, aky uzi-
tok ma clovek prindsat do desiateho roku Zzivota. Co sa ale stane, ak ¢lovek
nespirvla kritéria dobrého stromu (¢i v pripade, Ze dieta neovlada kazatefom
vymenované veci do desiateho roku zivota)? Odpoved na tato otdzku kaza-
tel nachadza v perikope Kazdy strom, ktory nerodi dobré ovocie, vytnii a hodia
do ohria (Mt 7,19).2%0 Pretoze ani ,.zachradnik, kdiss widy strom neplodny, Ze aneb
Zadne, aneb zle owoce donassa neda mu dlucho w zahrade zawazat, witne, wirube,
y na ohen do pecy wchody.”??!

Na inom mieste zase kazatel poskytuje navod, ako byt ,dobrym stro-

9 7 W

mom” a zaroven aj ako rozoznat ,,slabeho a planeho krestana”. KIuc je v najdo-
leZitejSom prikazani — Milovat svojho blizneho ako seba samého. To predpoklada

219 Nebo rozpomente se len ¢o wschadzkach, ¢o w obcowanj s lidmy neprawého
a rozpustného Ziwota ste wideli, Co ste slisseli, co ste samy mluwyli, do ceho ste se
dopustili. Nemili ge tento hlas, tito re¢ v njch obecnd. Newer wssecko ¢o se kaze, Buh
nezachadza s clowekom tak tezko gak se mluwy, on gest mylosrdny, ktery ne tak skoro
zatratj cloweka, peklo neni tak horuce, Dabel neni tak cerny gak se maluge; vZjwaj
kratky tento Ziwota twého Cas podle wule twogeg dokawad sy gesste mlady, dokawad
Cerstwost w sebe cjtis wZi sweta podle ljbosti twogeg, ne pekne gest pre gedneho
mladého cloweka, aby gako geden klassternjk od sweta a geho rozkossy a radostj
se oddalil. Tato gest td bohapradzna rada, kterii bezbozne towarisstwo ddwa tomu
ktereho od zteho dobreho odwritit do sweg syti vlapit, a do wsseho zleho priwgest
chtegu! JAS 820, Pekne, a welmy vzitecne, na kterem mnoho zalezj, ddawa nam
w dnessnem S. Ew[an]g[e]lium navcenj Krystus.

20 Wezdicky gak na gar tak w lete, tak y w geseny, skrzewa gar wiznamenawa se wek

detinsky, ktery trwa do desateho roku, dite techda do desateho roku musy donassat

uzitek swemu weku prihodny, ginac gesly Ze zemre, gako se mnoim pritrafilo bes

milosrdenwty do ohne pekelneho whodene bude, uZitek ale toho detinskeho weku gest

ten aby dite znalo Ze gest Buch na neby a sice Stworitel nebe y zeme, po druhe Ze gest

sprawedliwy, ktery dobrim dawa Ziwot wecny a zlich trestat bude ohnem wecnim,

potrete Ze ten pan Buh gest geden, ale we troch osobach, po sstwrte Ze druha osoba

syn Bozy znebe stupil do Ziwota pane Marigy, y narodil se, y zemrel na krizy pre

wikupeny nasse. Powinny znat se prezehnat potom Otcenass, Zdrawas, Werim Boha,

Desatoro BozZy prikazany, gestly Ze dite, ktere guss dochadza do osmeho dewateho,

desateho roku to newy, neny hodno mezy stromy Zzit we swete, any w neby, skrz

teto wiznamenawa se wek mladensky, ktery trwa az do dwacateho roku w tomto

mladenskim weku, gako y w muskim, y wstarim, ktere se znamenagu skrz gesen

y zigimu, Ze kaZdy powinen uZitek gako strom dobre owoce donassat. JAS 833,

Ze skrze strom o kterem w dnessnim swatim Ewangelium smenku ¢iny

Jednorozeny Sin Bozy Spasitel Kristus.

JAS 833, Ze skrze strom o kterem w dnessnim swatim Ewangelium smenku

¢iny Jednorozeny Sin Bozy Spasitel Kristus.
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dve skuto¢nosti. V prvom rade milovat a starat sa o seba,??? a z toho vyply-
vajucej druhej ¢asti — milovat svojho blizneho.???

Podla iného kazatela vSak existuje nadej. Ni¢ nie je totiZ stratené, kym
clovek nie je tplne zatrateny. V pripade, Ze sa nemo6zu veriaci utiekat k Bohu,
vzdy je tu Panna Mdria, ktord mdze vyprosit u Boha milost pre hriesnika.??*

4.2 'V konflikte s ,nekatolikmi” alebo , Nie kazdy vojde”

Dostavame sa tak k poslednému versu analyzovanej pasaze: Nie kazdy,
kto mi hovori: Pane, Pane! vojde do nebeského krdlovstva, ale iba ten, kto plni volu
mdjho Otca, ktory je v nebesiach (Mt 7,21). PodIa slov, ktoré apostol sprostredku-
je, verit v Boha nestadi. Bez napliiania BoZej vole nie je mozné dosiahnut Zivot
veény. Co je teda ta spominana wvoluntas Patris? Tento ver$ poskytol kazate-
lom priestor na stanovenie jasnych hranic vo vztahu k inym ndbozenstvam.

Popularita vyuzitia spominanych MattuSovych verSov v kontexte na-
bozenskych konfliktov na vymedzenie sa , spravnej” voci opozitnej, tej ,ne-
spravnej” nadbozenskej skupine sa najvyraznejSie premietla v kdzni na Sied-
mu nedelu po Zoslani Ducha Svitého,*?® ktora odznela v roku 1773 v lokalite

222 Kdo sebe sameho neporadne miluge, mislj se sstesliweho uéinit, kdyz se nesslestliweho ¢inj,
mistj skrze oplystwy swogemu telu dobre ucinit, kdyz predce ¢inj zkazu swogemu zdrawy,
mistj skrze neciste rozkosse radosti tohto sweta okusit, kdyz predce ukracuge dni swoge, a gak
Casnu tak wecnu smrt sobe pritahuge. Této gsu te nessle stwrte nasledky, které zneporadneho
milowdnj sebe sameho, a ze wsseckych gynych neprawosti pochadzagu. JAS 820, Ni¢ neni tak
tezko, gak cloweka dobre poznat. Srdce lidske tak mnoho tagneho.

Kdo sweho blizneho nemiluge, gest tez slaby a plany krestan. Nebo kdo swého blizneho
nemiluge, ten ani sprawedliwost nemiluge, falessnost, a klamstwy gsu gemu prostreedky,
skrze ktere se chce obohaiti, a blizneho do bydy uwrhnut; on we wsseckych wecach gest bez
Swedomj, a wssade wyceg Zdda, nezli mu podle sprawedlnosti prinalezj. Kdo blizneho sweho
nemiluge ten neznd o Zadnem ptessenj, a pokogy medzy pratelmy, wzdycky ge w hnewe

a w nendwisti a gako on Zadneho nemiluge, tak y on Zddnu lasku od gynych neskusuge.
Ztjchto tehdy nasledkow poznat se ddwa, gakowy Clowek gest ten, ktery blizneho nemiluge.
JAS 820, Nic neni tak tezko, gak ¢loweka dobre poznat. Srdce lidske tak mnoho
tagneho, temneho, a skritého w sebe obsahuge.

Zaden neny chrysnyk tak zdaleny od Bocha gestly gestly neny zatratyeny, ktery kdys by
mne wzywal nenawratyl by gse k Bochu a neobdrzel by mylosrdenstwy. Gestly tak da

gus pro bezpecnost wassu any slowo Bozy chutne pocuwaty nemozetye, any Spasytele

a negsprawedlywegssyho sudce napomoc wzywaty nesmetye k Maryy se utykagtye geg

k nochum padnytye, od neg skrusenym srdcem pomoc Zadagtye a ona wam to od welebnosty
Boskeg skrz prosby swe obdrzy. JAS 820, Prostrassuge me slowa dnessnyho swateho
Evangelium w ktery[m] wydym, Ze ty ktery od prykazuw Boskych odstupyly.
Archiv Klastora bratov minoritov v Levoci, Fond RHKS 1V, Frantiskani — Nezname
konventy JAS 823, Prilezitost: Sermo pro Dominca 7 post Pentecosten, Miesto:
Kaposztafalva, Rok: 1773, Téma: Qui facit voluntatem Patris mei, qui in coelis est ipse
intrabit in regnum coelorum, Incipit: Zaden na svetie clovek nemuze ucinit vulu druheho
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Hrabusice na Spisi (Priloha ¢. 2). Perikopa kdzne je uvedena len v latinskej
verzii a ide konkrétne o vers Qui facit voluntatem Patris mei, qui in coelis est ipse
intrabit in regnum coelorum.?26

O nérocnosti posudenia, ¢i je kdznovy text autorskym originalom,
alebo ide len o preklad cudzojazycnej kdzne z kazatel'skej prirucky som ho-
vorila v tvodnych kapitolach. Miera ndrocnosti je vysoka zvlast preto, ze
v takych pripadoch kazatelia zaznamenavali svoje zdroje len velmi zried-
kavo.2?” Specifické informécie v predmetnej kdzni naznaduju, e v tomto
pripade nejde o preklad inojazycnej kazne ¢i prepis z kazatelskej prirucky;,
ale s najvacsou pravdepodobnostou o origindlnu kazen. Tomuto tvrdeniu
nasvedc¢uje hned niekolko momentov. Najvyraznejsim dévodom v pros-
pech autorského originalu je troven aktudlnosti danej kdzne. Vac¢sina kdzni
bola koncipovana ,nadcasovo” ako vzor, aby mohli byt opakovane pouzi-
vané nielen v réznych ¢asovych obdobiach, ale aj v rdznych lokalitach ¢i do-
konca regidonoch. V tomto pripade ale v kdzni badat individualne narazky
na situdciu v lokalite Hrabusice. Prvym ndznakom je informaécia o nariade-
ni Mdrie Terézie spomenuta hned na zaciatku kdzne. Nariadenie informuje
veriacich, Ze vzdy 30. augusta sa ma natrvalo pre tato farnost konat slav-
nostna ve¢na adoracia Eucharistie na umysel panovnicky.??

Dalsie $pecifika vyvstavaji uz zo samotného obsahu. Ten je totiZ de-
terminovany konfliktom medzi dvomi konfesiami a ich vierou¢nymi prin-
cipmi. Hoci sa pohybujeme uz v relativne pokojnejSom, 18. storodi, stale
sme eSte osem rokov pred Toleranénym patentom Jozefa II. Kdzen reflektuje
aktuadlnu ndbozensku situdciu v lokalite HrabusSice, nedaleko od Spisské-
ho Stvrtka s minoritskym klastorom. Kazatel pravdepodobne pochédzal
z tohto konventu. To, ¢o kdzen naznacuje, kanonické vizitacie potvrdzu-
ju. Hrabusice boli sidlom s konfesiondlne zmieSanou populdciou. Peltzova

cloveka, gestli o geho vuli nezna; Kazen je takisto dostupna na mikrofilmoch: Slovenska
narodna kniznica v Martine, Literarny archiv, Fond RHKS IV (Jasov), Frantiskani —
Nezname konventy, mikrofilm ¢. 1245.
226 Kto plni volu mojho Otca, ktoryj je v nebesiach, vojde do nebeského krilovstva (Mt 7,21).
227V sledovanom korpuse rukopisov mozno néjst jedného, uz vyssie spominaného
kazatela, u ktorého badat doslednejsie znacenie zdrojov kazni. Najcastejsie ide
o preklady z ceskych alebo nemeckych tlacenych kazatelskych priruciek. Kazne
z jeho produkcie sa zachovali nielen v slovencine, ale aj v nemcine a latinc¢ine.
V pripade tejto kapitoly som cerpala aj z jeho dvoch textov — JAS 833, Neni gineg cesti
ku Ziwotu wecnemu krome ldski — Ten na wisosti prebiwdgice Stworitel ge sama ldska a JAS
833, Nas nebeski Spasitel w dnesnei s. Ewandelii dawa nam nauku opaternosci.
228 Dum inciperet promulgatio Adorationis Eucharistici Dei ad piam voluntatem. Augustissimae
Dominae, et Reginae nostrae Mariae Theresiae. Praesctipta et determinata Die 30 Augusti in
perpetum pro eadem parochia.
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kanonickd vizitacia z roku 17312?° uvadza, Ze vo farnosti zilo 350 katolikov,
167 evanjelikov a 182 gréckokatolikov. O 50 rokov neskor a tieZ niekolko
rokov po predneseni analyzovanej kazne, vo vizitacii z roku 17812 sa tento
pomer o ¢osi meni. Katolikov v obci bolo uz 7023 (v tomto pripade ne-
uvadza, kolko z nich gréckokatolikov, hoci ich pritomnost je vysoko prav-
depodobnd) a evanjelikov len 40.2%2 Zatial ¢o v tridsiatych rokoch tvorili
v Hrabusiciach takmer 24 % obyvatelstva evanjelici, na zac¢iatku 80. rokov
ide uz o podstatne niZsi podiel, necelych 6 %. Napriek tomu v obci, priamo
v susedstve tak koexistovali dve vierovyznania, ktorych ucenie sa ludom
v kaZdodennom Zivote mohlo javit ako podobné. Lisili sa vSak v zdsadnych
vieroucnych otdzkach, na ¢o kazatel musel vo svojej re¢i poukazat. Text sa
sice nezaobisSiel bez invektiv voc¢i evanjelikom, ale vo vSeobecnosti mozno
povedat, Ze nie je koncipovany ako utok na predstavitelov inej viery, ale
skor ako splet argumentov na potvrdenie spravnosti tej katolickej.

TaZiskovou témou kézne, vzhladom na uvedené fakty nijako prek-
vapujucou, sa stala sviatost oltdrna. T4 poskytla kazatelovi Zivna pddu
na ndabozenskui polemiku o vieroucnych rozdieloch medzi katolikmi
a protestantmi.?33

Nadvéazujuc na perikopu z MatusSovho evanjelia: Kto plni volu mdjho
Otca, ktory je v nebesiach, vojde do nebeského kralovstva (Mt 7,21) sa kazatel hned
v uvodnych slovach svojej kdzne venuje esencii JeZiSovych slov, teda tomu, o
je spominanou Bozou volou. Kazatel stavia do opozicie katolicku a evanjelic-
kua vieru. Upozornuje, Ze k spaseniu nestaci ,len” verit, ako hlasaju nekatolici.

229 Statny archiv v Presove (SA PO) — $pecializované pracovisko Spissky archiv
v Levoci (SpA LE); fond Spisské biskupstvo, oddelenie Kanonické vizitacie -
Peltzova vizitacia 1731.

230 SA PO - SpA v LE, fond Spisské biskupstvo, oddelenie Kanonické vizitacie -
Hrabusice 1781.

231 Z toho 515 ,,schopni” a 187 , neschopni” katolickej spovede, teda v tomto pripade
ide o veriacich v detskom veku.

232 7 toho 25 ,,schopnych” spovede a 15 nie.

233 Eucharistia a jej praktizovanie ako jednej zo sviatosti patri medzi taziskové témy
nezhod medzi katolikmi a protestantmi (aj medzi jednotlivymi denominaciami).
Cim viac sa kazatel v texte ponéra do témy, tym cituje viac zdrojov (knihy Starého
i Nového zakona a autority ako sv. Hieronym, sv. Ambrdz, sv. Augustin ¢i sv. Jan
Zlatousty). Pre porovnanie ucenia a praktizovania jednotlivych nabozenskych
skupin pozri jednotlivé studie v LEe PALMER WANDEL: A Companion to the Eucharist
in the Reformation. Leiden; Boston : Brill, 2014. Najma vSak IsABELLE BRIaN:

Catholic Liturgies of the Eucharist in the Time of Reform. In: LEg PALMER WANDEL:

A Companion to the Eucharist in the Reformation. Leiden; Boston : Brill, 2014, s. 185 — 204;
Porovnaj s THomas H. ScuaTTAUER: From Sacrifice to Supper: Eucharist Practice in

the Lutheran Reformation. In: LEe PALMER WANDEL: A Companion to the Eucharist in the
Reformation. Leiden; Boston : Brill, 2014, s. 205 — 230.
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Katholici totiz ucia, Ze nie len viera, ale aj skutky, zachovavanie prikdzani je
nutné k dosiahnutiu zivota ve¢ného.?** K ¢omu si kazatel berie ako argument
citaciu z Janovho evanjelia,?3® z Listu Rimanom apostola Pavla,?3¢ ako zdroj
dalej pouziva aj Thomasa Stapletona,?? ale aj ten najddlezitejsi, Bozie prika-
zanie z Mattsovho evanjelia.?®® Tymito zdrojmi ale aj svojimi nasledujacimi
slovami jasne deklaruje, ¢o je ucenie katolickej cirkvi, aby tak predisiel moz-
nym dezinterpretaciam. Ak sa jeho publikum dostdva do blizkeho kontaktu
s evanjelikmi a ich ucenim, takto budu vediet odlisit, ¢o je ,spravne” pre
nich.?® Kazatel text koncipuje ako obranu ucenia katolickej cirkvi o adoracii
a eucharistii. Prostrednictvom Svétého Pisma, cirkevnych otcov ale aj skrz
$tatnu moc reprezentovand nariadenim Marie Terézie si dava za tlohu pre-
ukazat, ,ze mi katolici cinime voluntatem patris qui in coelo est”.?40

Po tomto tivode sa kazatel dostava k podstate kdzne, ktort sam avi-
zoval — argumentdcia v prospech sviatosti oltarnej a jej katolickeho vykla-
du. Kazatel zac¢ina pribehom padlych anjelov.?*! Podla jeho slov prwni hrich

234 Vule tehda Otce nebeskeho gest abi sme vidieli sina geho Jezisse Christa, a vidice w neho verili.
O tegto vuli Otce nebeskeho uca nekatolici: Ze len tato gedna vule otce gest, abi clovek nisst
gineho necinil gedinne w Krista Pana veril, ze budie spaseni. Mi ale katholici ucime ze nelen
tato gest sama gedna vule boska abi sme verili w Krista Pana, ale take y gina vule boska gest
k spaseni potrebna, abi sme verice w Krista Pana geho prikazani zahovavali.

25 Kto prijal moje prikdzania a zachovdva ich, ten ma miluje (Jn 14, 21).

236 Povzbudzujem vis teda, bratia, pre BoZie milosrdenstvo, aby ste prindsali svoje teld ako Zivil,
svitii, Bohu prijemmnii obetu, ako svoju duchovnii bohosluzbu. A nepripodobiiujte sa tomuto
svetu, ale premertite sa obnovenim zmyslania, aby ste vedeli rozoznat, o je BoZia vola, co je
dobré, co mu je prijemné, co je dokonalé. (Rim 12, 1 - 2)

237 Medzi najcastejsie zdroje, ktoré kazatelia vo svojich kdztiach pouZzivali, patrili
knihy Sviatého Pisma a diela cirkevnych otcov. Zriedkavo sa vyskytuju aj citacie
ranonovovekych teologov. V tomto pripade ide o anglického katolickeho teoléga
Thomasa Stapletona (1535 — 1598). THomas StaPLETON: Promptuarium Catholicum: Ad
instructionem Concionatorum contra haereticos nostri temporis. Coloniae Agrippinae :
Arnold Mylius, 1594, s. 174 - 211.

238 Pdnovi, svojmu Bohu sa budes klasiat. (Mt 4, 10)

239 Mi verne katolici, Sina Boziho vidime pod spusobem hleba w prevelebneg oltarneg svatosti,

a verime w neho, verime ze ten Christus Buh y clovek gest pritomni w prevelebneg oltarneg
svatosti, proto teho boha w tegto ctime a gemu se Casto klaniame, tato poklona abi nelen casto
ale vzidcki vedne aj w noci bohu w prevelebneg oltarneg svatosti ustavicne od nas krestianuw
katolikuw cinena bila Spiritus Dei suggessit.

240 Neggasnegsseg pani a kralovne nasseg Marigi Theresii abi zadost a vulu bosku predloZila
a ukazala wsseckim svim poddanim, skr abi geg po geg wsseckim kralovstvi Uherskim vedne
y w noci poklona se bohu w p[revelebneg] olt[arneg] svatosti cinila; Proto y ga w dnessneg
kazni proukazem ze mi katolici cinime voluntatem patris qui in coelo est, gdiss na zemi Bohu
nassemu w prevelebneg oltarneg svatosti pritomnemu hodnu poklonu ustavicne oddavna
a cinime potom vulu neggasnegsseg kralowni nasseg abi o neg znali a gu poznatu viplniti se
vrucne usilovati.

241 Téma padlych anjelov patri medzi samostatné teologicko-filozofické vyskumné
otazky. O pade niektorych anjelov sa utrzkovito dozvedame ako z Nového tak i zo
Starého zakona. Obsaznejsie sa ich padu a dévodom venuje apokryf Prva kniha
Henochova, ktorej vyklad ale Augustin vo svojich dielach odmieta. AURELIUS
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angeluw zatracenich bil tento ze necheeli cinit voluntatem Patris. Napifianie Bozej
vole (voluntatem Patris) je v tomto pripade ochota poklonit sa Bohu. Rozde-
luje tak anjelov na dobrych, ktori klaniali se bohu pilne a zlych, ktori klaniali
se lenive a nedbanlive.?*?> Neochotu zlych anjelov poklonit sa oznacuje kazatel
za gegih negtiassi hrih. Okrem tejto polarizacie sa kazatel venuje aj dalSiemu
momentu, s ktorym cast anjelov nesthlasila, a to povysSeniu Marie, matky
JeziSa Krista, nad wssecki churi angelske.?*> Tymito momentmi kazatel jasne
klasifikuje aj spolocenstvo v realnom case kazne. Ti, ktori sa odmietaja kla-
nat Bohu, ktori neuznavaja Mariu gakssto Matku bosku, st ,,zlymi anjelmi”,
v tomto scendri privlastok oznacuje evanjelikov. A hoci sa wogna angelska
skoncila,?** vogna na zemi este y podnes se neskoncila. Kazatel teda vyzyva
k ostrazitosti pred diablom a satanom qui sedunt orbem universum,**> pretoze
take podvedel velike castki sveta ziduw, pohanuw, turkuw, ktere w krista gako boha
neveria ani se gemu neklanagu. Aj v tomto pripade ako podporu svojich argu-
mentov cituje Matusovo?*® i Janovo evanjelium.?’

Okrem toho, Ze Boh zjavil svoju volu — klanat sa jemu, klanat sa jeho
synovi, JeziSovi Kristovi, a ctit Mariu ako matku BoZiu - anjelom, tak ju
zjavil aj ludom skrze svojho syna pri Poslednej veceri.?*® Dolezitost svia-

AvucusTiNus: BozZi $tdt I. a 2. Augustinov pohlad na padlych anjelov najnovsie rozobral
GreGory WiesE: Fallen angels in the theology of Saint Augustine. Oxford; New York :
Oxford University Press, 2021., 258 s.
Vule pak Otce nebeskeho bila tato, Ze gak nahle gih Buh stvoril hnet vidal gim prikazani, abi
wsseci se klaniali Bohu Stvoriteli svemu a diakovali za to dobrodieni ze gih Pan Buh stvoril.
Co sice negprw vsseci Angele stvorene ucinili, nebo tu povinost Bohu Stvoriteli svemu hodnu
uznali. Castka sice Angeluw klaniali se bohu pilne, poniZene nabozne a z weliku zadostiu, gine
gako Lucifer klianiali se lenive a nedbanlive. Potom zgevil timto stvorenim Angelum vulu svu
to gest wtieleni Sina Boziho, a gakim spusobem Boh a clovek Christus JeZiss budie oslavitel
a hlava vsseckich Angeluw a prikazal gim abi Sina Boziho clovekem ucineneho uctili a gemu se
klaniali. Tu guss na tuto vulu bosku stala se vogna a rosterZitost proti*neg vuli angelskeg Bohu.
Vulu svu tretiu take zgevil Pan Buh vsseckim angelum, ktera bila tato: ponevac Pan Buh
hcel a ustano[vil] konecne abi Sin Bozi zustal clovekem a mel se narodit gako clowek, tehda
opatrel Sinu svemu Matku neghodnegssu buducu B. Pannu Mariu, tehda hcel Buh, abi tato
sina boziho bila povissena nad wssecki churi angelske gakssto Matka Boska, abi bila kralovna
angelska a pany celiho sveta, abi gu wseci angeli uznali, a ctili gakssto svu kralownu a paniu.
Dobre angelo[we] na to vssecko velmi radi privolili, a skrze to zasluhi seba pre slavu nebesku
cinili, hle zly angelowe tim viceg zavistici rospalene, guss zgewne se nepratielami boskimi
ukazovali, a w zlosti sveg zatvrzele zustali.
(Z11 angeli) se w sskaredich Diabluw zmenili a z neba do ohne pekelneho su zhodiene (...)
Dobre pak angelowe vuli boskeg poslussne vidienim boskim su naveki obdarovane.
Diabol a satan, zvodca celého sveta (Zjv 12, 9)
246 Ony pristipili, objali mu nohy a klasiali sa mu. (Mt 28, 9)
27 Sudit som prisiel na tento svet, aby ti, ¢o nevidia, videli, a ti, ¢o vidia, oslepli. (Jn 9, 39)
248 Vuluy take svu bosku zgevil Pan Buh lidiom na svetie vericim o Sinovi svem negmilegssem
ze gdiss na zemi prebivaice iako Buh y clovek pred svu smrtiu pri posledneg veceri ustanovi
svatost oltarni a pod spusobem hleba a vina da svim vericim opravdive tielo a krev svu
negsvetegssu, ano w tegto oltarneg svatosti pritomni bude ze svimi vericimi prebivat ass do
skonceni sveta, ze hce abi geho verici nelen tuto svatost hodne uzivali a prigimali ale abi tuto
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tosti oltarnej a ucty k nej je podciarknutd aj kazatelovou argumentaciou
a zdrojmi, ktoré pouZiva pri obrane tejto sviatosti. Na nasledujuicej strane
cituje sv. Ambroza,?*® sv. Augustina,®>? Remigia z Auxerre,?! a tiez knihy
Nového zakona — sv. Pavla?®? a Evanjelium sv. Jana.?>® Od toho posledného
sa kazatel odrazil pri dalSej téme. Uprestiuje, kto st vlastne veri adoratores,
o ktorych Kristus hovoril Samaritdnke.?3 Prvymi pravymi ctitelmi boli Zi-
dia, dalsimi Traja krali, neskor sa nimi stali apostoli, ale kto je nimi teraz?
Kazatel povaZzuje za dalSich veri adoratores katolikov, pretoZe prave ti nadva-
zuju na dedicstvo povodnych ctitelov.2 Tuto mi sme verne christiane katholici
ktere sami w celim svetie klaniame se Christovi w p[rewelebneg] oltarneg svatosti
pritomnemu. V tomto momente sa kazatel snazi dat na pravti mieru dve veci
— obhdjit, Ze katolici nie st modlari, ked sa klanaju sviatosti oltarnej a objas-
nit, na ¢o ju Kristus ustanovil. Za pomoci vykladu Pisma a prostrednictvom
cirkevnych autorit, ako napriklad sv. Jan Zlatousty ¢i Eusébius Emesenus,?5
kazatel svojich posluchacov presviedca, ze by Eucharistiu nemali slavit len
jej prijimanim, ale aj jej adorovanim.?” Podla jeho slov totiz adoracia nezna-

svatost hodne uctili a take Xtovi w tegto svatosti pritomnemu ponizene sa klaniali gako svemu
oprawdiwemu Bohu.

249 Amsrosius: De spiritu sancto libri tres, De incarnationis dominicae sacramento. OTTo
FaLLER (ED.). Vindobonae : Hoelder-Pichler-Tempsky, 1964, kap. XI (79).

250 AureLius AucusTINus: Enarrationes in Psalmos. ELiGlus DEKKERS — JOHANNES FRAIPONT
(eps.). Turnhout : Brepols, 1956., In Psalmum XXI, v. 30; In Psalmum XCVIIL v. 5 a tiez
AureLius AucusTiNus: Epistulae CI-CXXXIX. Kraus-DETLEF DAUR (ED.). Turnhout :
Brepols, 2009., Epistola LIV; Epistola CXL (De Gratia Novi Testamenti Liber)

251 Zdroj citacie v kdzni oznaceny ako Hieronymovo Psalterium iuxta Hebraeos, ale
v skuto¢nosti REMiGius ANTISsIODORENSIS: Enarrationes in Psalmos. Liber unus.

In: JacQuEs-PauL MIGNE (ED.): Patrologiae Cursus Completus: Series Latina. Lutetiae
Parisiorum : Migne, 1853, s. 257, Psalmus XXI.

252 Nasi otcovia sa klasiali Bohu na tomto vrchu, ale vy hovorite, Ze v Jeruzaleme je miesto, kde sa
mu treba klarnat. (Jn 4, 20)

253 Preto je medzi vami vela slabych a chorych a viaceri umierajii. (1Kor 11, 30)

254 Ver mi, Zena, Ze prichddza hodina, ked’ sa nebudete klariat Otcovi ani na tomto vrchu, ani
v Jeruzaleme. Vy sa klaniate tomu, co nepozndte; my sa klaniame tomu, co pozndme, pretoZe
spdsa je zo Zidov. Ale prichddza hodina — a uZ je tu —, ked’ pravi ctitelia budii sa klariat Otcovi
v Duchu a pravde. Ved’ aj Otec hladd takychto ctitelov. Boh je Duch a ti, co sa mu klarajii,
musia sa klariat' v Duchu a pravde. (Jn 4, 21 — 24)

255 Kteressto wsseckich fundamentum spravedlive se zachovati muze zemi katholici same na
svete swe veri adoratores ktere facimus voluntatem Patris qui in coeli est gdiss na zemi Boha
nassemu w pre[ve]lebneg oltarneg svatosti zna ass do skonceni sveta ustavicne pritomnemu
uctivost a ustavicnu poklonu cinime.

256 Na tomto mieste citovany podla GErBerT z AuriLLacu: Libellus de corpore et
sanguine Domini. In: JacQuEs-PAuL MIGNE (ED.): Patrologiae Cursus Completus: Series
Latina. Parisiis : Migne, 1880, s. 182.

257 Nebo Diabolus et Sathanas qui seducit orbem universum zvedel veliku castku nepratieluw
nassih kaciruw a bludaruw, ktere nas pro tu poklonu nazivagu modlarami ze se gednemu
kusku hleba a sprosteg oplatce klaniame, bogugu nekatolici pro teg poklone proti nam mluvici
ze Christus tuto svatost ustanovil, ne abi se geg verici christane klaniali ale abi gu uzivali, dal
se nam na pokrm a ne na poklonu tehda proti geho ustanoveni cinime gdis se klaniame?
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mend poklonu katolikov forme, ale obsahu. Teda nie kusku hleba a sprostej
oplatce, ale Jezisovi Kristovi, pritomnému v sviatosti.?>8

Podstatnti rolu v kazni zohrava Maria Terézia, ktorej kazatel prisu- Uloha Mdrie
dzuje podobnu tlohu ako starozakonnym kralom.?® Podobne ako im bola
zjavenad voluntas Patris, tak slissela negasnegssa kralovna nassa pani a matka a hle
caleho zivota sveho. Podla kazatelovych slov k Marii Terézii prehovaral Boh
skrz Eucharistiu slovami zalmistu Audi Filia et vide et inclina aurem tuam,?%0
aby pozdvihla tctu k sviatosti oltarnej, ktord upadla.?! Okrem toho, ze
u veriacich stratila na dolezitosti,?*? uskodili jej krivdi od nepratieluw, akymi
su zidia, pohania, kaciri ¢i zli krestania (evanjelici).2¢3 Kazatel tak nariade-
nie Marie Terézie zastreSuje Bozou volou.?6* Na konci kazne autor vyuzi-
va sugestivne exemplum o kralovi, ktory nechal zabit syna svojho konzula
a nasledne nechal otca zjest ostatky svojho mrtveho syna. Napriek tomu,
ze i8lo o kruty skutok, konzul sa na krala nerozhneval, pretoze to bola kra-
Tova vola.?> Tymto preexponovanym pribehom kazatel vytvara paralelu
medzi krutym skutkom médskeho krala Astyaga a nariadenim Marie Teré-
zie. Podciarkuje tak jednoduchost a dobrotu jej prosby. NeZiada totiz negaku

z Hrabusic

258 Na prwnie odpovidame katholici ze proklati lhari a ciganski gest ze mi katolici klaniame se
kusku hleba aneb tak vericih klaniat se ucime, nebo katolicka rimska Cirkev nigda se neklaniala
ani klaniati neucila hlebu sprostemu, ale klaniala se a klaniat ucila opravdive tielo Pana
nasseho Jezisse Christa na hleb.

Krali, bud'te teda rozumni, sudcovia zeme, dajte sa poucit! (Z 2, 10)

Pocivaj, dcéra, ddvaj pozor a zbystri sluch. (Z 45,11)

A sice mluvil geg Christus skrze mluvil Duha Svateho: Audi Filia wcillegsih casuw zlich,

o prevelebneg oltarneg svatosti upadla vira potrebno abi si gu podvihla mezi tvogimi podani.
Umenssena gest mezi lidmi tegto svatosti cest hvala, a poklona mezi lidmi, potrebno gu
rozmnozit a povissit. Nevdacne su lidie a o dobrodieni predivnim prevelebneg oltarneg svatosti
zapominagu nevdiacne, potrebno gim k pamati privesti.

Tato prevelebna oltarni svatost mnohe krivdi od nepratieluw ziduw pohanum kaciruw a zlih
krestianuw trpi, potrebno gi teto krivdi vinahradit.

264 Ten hlas Christa w p[revelebneg] Olt[arneg] S[vatosti] slissala negasnegssa kralovna nassa,
a s tuto vulu a hlasem boskim pohnuta fecit voluntam Patris qui in coelis est zgevila take

svu zadost a vulu s kteru zada w svem Uherskem kralovstvi a w biskupstvach prevelebneg
oltarneg svatosti viru upadnutu pozdvihnut, krivdi winahradit cest a slavu rozmnozit

a povissit a k vdiacnosti za prigate to dobrodieni lid svug napomenut.

Jak se vam libi tato vule negasneg kralovni nasseg? Ga sice neznam, ale to znam ¢o sem cital

o kralovi Astyages recenem, Tento ukrutni kral, rozhneval se bil na gedneho pana ministra

a consiliaria sveho menem Harpulo, nad kterim abi se pomstvil, skrite a nevedome porval
geho vlasneho sina, zabil, meso upekol, upecene maso sina dal otcovi a predlozil abi gedel, po
dokoncenem stole a obedie, roskazal prinesti pozustale udi tiela sina teho ministra a pita geho
gak semu to libi a paci? Co se nazdavate Co ten otec a consiliaris nato? Zda se rozhneval, aneb
holim mecem na krale ukrutneho povstal? Nikoli. Odpovediel: Quid quid fecit Rex illud midi
placet. Toto exemplum prevzal kazatel z diela nemeckého jezuitu (konvertovaného
evanjelika) Jeremiasa Drexela (1581 — 1638) Heliotropium. JEREMIAS DREXEL:
Heliotropium seu Conformatio humanae voluntatis cum divina. Coloniae Agrippinae :

I. Cnobbari, 1634, s. 209. Exemplum eviduje aj DvoRAk: Soupis staroceskiyjch exempel :
Index exemplorum paleobohemicorum, s. 104; pod ¢islom 1224 (Consul, the son of, as judge).
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tiasku a protivnu vec ale zada abi sme vulu bosku ucinili, ponevac vule boska skrze
kraluw a knizata poddanim se ukazuge a predklada.?6®

4.3 Jazyk kizne na pozadi konfliktu

Obdobie raného novoveku je okrem konfesionalizacie zname aj dal-
$im, s tym stvisiacim fenoménom, rozvojom pisomnej kultury vo vernaku-
larnych jazykoch. Jednym z impulzov boli pomerne pragmatické dovody,
dostat zrozumitel'né Bozie slovo k ¢o najvacsiemu poctu ludi. Znalost pisma
bolo totiz dovtedy kvoli latinéine len elitnou zalezitostou. Hoci preklady
Biblie a inych ndbozenskych textov do domdcich jazykov nie st vylucne
spaté s reformaciou,?®” ta priniesla argumenty vyrazne prispievajtice k ma-
sovejSiemu spristupniovaniu takychto textov. Na efektivne Sirenie novych
myslienok a argumentov bola nutna kvalita — zrozumitelny jazyk, tym dal-
$im faktorom bola zase kvantita, k ¢omu dopomohla zase knihtla¢. Vyraz-
nejsie pouzivanie domadcich jazykov v pisomnej sfére sa v priestore Hor-
ného Uhorska viaZe prave na obdobie reformécie. V latinskej Eurdpe patri
kazatelstvo medzi oblasti, kde domace jazyky nasli svoje miesto uz v nesko-
rom stredoveku,?%® avSak preklady Biblie a ich pouZzivanie v bohosluzob-
nom Zivote davali ndboZenskému Zivotu novu, vyssiu tiroven. V porovnani
s inymi jazykmi, reformdcia v slovenskom jazykovom priestore spociatku
nepriniesla to, ¢o v inych (napriklad nemcine ¢i madaréine). Okrem absen-
cie definovanej skupiny, ktord by sa identifikovala na zaklade jazyka,?® ta-

266 Negmilostivegssa a negas[negssal kralovna nezada od nas negaku tiasku a protivnu vec etc.
ale zada abi sme vulu bosku ucinili, ponevac vule boska skrze kraluw a knizata poddanim se
ukazuge a predklada: per me reges regnant per me principes imperant. Zada od nas. Adorate
Filium in Eucharistia odpovidagme geg z naboznu vulu a srdecnu naboznostu Quid quid facit
Regina illud nobis placet. Amen

267 V zapadnej a strednej Eurdpe uz totiz moZzno najst preklady Pisma do
vernakularnych jazykov v neskorom stredoveku. Benka: Mesto a jazyk : Bardejov
v ranom novoveku, s. 152. Alebo vSeobecnejsiu pracu k téme pozri Susan BoynTon —
DiaNe J. Re1LLy (Eps.): The Practice of the Bible in the Middle Ages: Production, Reception,
and Performance in Western Christianity. New York : Columbia University Press, 2011.

268 Rozvoj vernakularnych jazykov v kazatelstve nie je vysadou obdobia raného
novoveku, dokonca ani v uhorskych podmienkach. Zmienky o potrebe kazatelov
napriklad v mestach, ktori by ovladali jazyky miestnych veriacich, pochadzaja
uz z obdobia neskorého stredoveku. Priklady takychto kazatelov pre slovensky,
nemecky ¢i madarsky hovoriace obyvatelstvo nachadzame takisto v hornouhorskych
podmienkach, ako napriklad v stivislosti s mestami Kosice, Presov, Levoca ¢i
Bardejov. VLapiMir RABix: Narodnostni knazi (kazatelia) v Zivote stredovekych miest
na Slovensku. In: Studia Historica Tyrnaviensia VI : Ndrodnosti v minulosti Slovenska.
Trnava : Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity, 2006, s. 140 — 142.

269 Eva KowavLskA: Language as a means of transfer of cultural values. In: PETER BURKE
—R. Po-cHia Hsia (eps.): Cultural Translation in Early Modern Europe. Cambridge :
Cambridge University Press, 2007, s. 53.
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kisto najprv nedochadzalo k rozsiahlym prekladom naboZenskych textov
do slovenciny a preklad Biblie, ako najprekladanejsi text vobec, absentuje
pocas celého raného novoveku. Pri¢inu mozno néajst v socidlnom zlozeni
— reformdcia sa v uhorskom prostredi Sirila najprv medzi elitnymi zlozka-
mi spolocenstiev, a tie, najma v hornouhorskom mestskom prostredi pou-
zivali latin¢inu, ktora jednak k vzdelaniu patrila, ale stale plnila aj funkciu
univerzalneho jazyka, a tiez nemcinu, pripadne madarc¢inu (v zavislosti
od konkrétneho regiénu prevazoval jeden alebo druhy).?”’ Navyse netre-
ba zabtidat na pritomnost zrozumiteIného jazyka — ¢estiny, ktora suplovala
vSetky praktické jazykové potreby. Prislusnost k naboZenskej skupine, ¢i uz
ku katolickej alebo protestantskej (v zavislosti od konkrétnej denominacie),
determinovala aj vyber komunika¢ného kandla.?’! Jazyk teda plnil distink-
tivnu funkciu medzi tymito dvomi spoloc¢enstvami.

Evanjelici zo slovenského jazykového priestoru prijali ¢estinu, kon-
krétne tzv. biblictinu (jazyk Kralickej Biblie).?”> Netreba to vnimat ale ako
nejaku zdsadnt zmenu. Cestina ako jazyk pisomnosti bola v slovenskom
priestore pritomna uz od neskorého stredoveku. Reformatori tak volbou
,bibli¢tiny” len kontinudlne nadviazali na jestvujucu tradiciu.?’? Na druhej
strane i$lo o pragmaticky krok. Cestina bola jazykom zrozumitelnym a tiez
kodifikovanym. Mala vytvorenu a etablovanu (nielen) teologickt terminolo-
giu, a tak obavy z vyznamovych posunov pri prekladoch boli vyrazne men-
Sie nez v pripade slovenciny.?* Katolici, aj v potrebe odlisit sa, sa postup-
ne dali na cestu slovenciny a snahu o jej kultivaciu. Tieto nesmelé prejavy

270 BeNKA: Mesto a jazyk : Bardejov v ranom novoveku, s. 127; Viac k madaréine na tizemi
Horného Uhorska, $pecialne na Zempline napriklad Sovtes: Tri jazyky, $tyri konfesie.,
232 s. alebo tiez SovrEs: K jazykovej situdcii rimskokatolickeho kléru na vijchodnom
Slovensku koncom predbernoldkovského obdobia, s. 145 — 157.

SorrEs: K jazykovej situdcii rimskokatolickeho kléru na vijchodnom Slovensku koncom

predbernoldkovského obdobia. Reformovana evanjelicka cirkev (kalvini) bola

v Uhorsku uz od svojho vzniku silno previazana s madarskym jazykom, preto

sa pre nu ustalilo oznacenie magyar hit (madarska viera), s. 157. V polovici 18.

storocia sa v kanonickych vizitaciach este uvadza, Ze gréckokatolici na rozdiel

od rimskokatolikov hovoria zase rusinsky, s. 158 — 159. Na priklade Bardejova zase

mozno pozorovat exkluzivitu nemciny v jazykovej praxi evanjelikov. BEnka: Mesto

a jazyk : Bardejov v ranom novoveku, s. 146.

Jej pouzivanie bolo aj oficidlne prijaté na Zilinskej synode v roku 1610. KowALSKA:

Language as a means of transfer of cultural values, s. 57.

273 Lusomir Durovic: Slovenskd vyvinova linia spisovnej éestiny. In: Pocta 650. vijroci
zaloZeni Univerzity Karlovy v Praze: sbornik pfispévkii pfednesenyjch zahrani¢nimi
bohemisty na mezindrodnim sympoziu v Praze 20.-26. srpna 1998. Praha : Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy, 1998, s. 45; O pouzivani Cestiny pozri tieZ RubpoLr
Krajcovi¢: Cestina a slovencina v starsich archivilidch v predspisovnom obdobi. Bratislava :
Univerzita Komenského v Bratislave, 1991, s. 5 — 12.

274 KowaLSKA: Language as a means of transfer of cultural values, s. 52.
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mozno pozorovat na priklade ¢innosti trnavskej jezuitskej tlaciarne,?”> ale
aj skimanych zachovanych frantisSkanskych kazni. Jazyk bol prejavom ich
prislusnosti k istej skupine a zdroven vymedzovacim prvkom voci ,, druhej”
- ,inej”.?’6 Aj v kaznach si mozno vSimnut potrebu kazatelov jazyk aktuali-
zovat, respektive prispdsobit svojim recipientom.?”” Napriek tymto snahdm
nedochddza k prekladu celej Biblie do slovenciny. Takéto pokusy badat az
pocas 18. storocia, no ich vysledok, takzvana Kamaldulska Biblia, ostdva ne-
vydana.?’8 Znalost latin¢iny v intelektualnych kruhoch, zd4 sa, nevytvarala
potrebu skorsieho prekladu. Heterogenita miest, konfesiondlna i jazykova,
nebola ni¢im netradi¢nym. Potreba spolocnej lingua franca v multilingval-
nom prostredi, akym bolo aj Horné Uhorsko, bola len prirodzena a v tejto
role sa uz davno osvedgcila latincina.

Na zdklade kdzni zo skiimaného korpusu frantiSkanskych textov
mozno povedat, ze v podstate kopirovali viacjazyénu jazykovu situdciu ra-
nonovovekého Horného Uhorska. Okrem latinéiny sa v tomto prostredi vy-
skytovala ¢i uz na pisomnej alebo komunikacnej tirovni neméina, madar-
¢ina, polstina, ¢estina, slovencina a rusinc¢ina. V zavislosti od konkrétneho
regionu, jeho hospodarskych vztahov, osidlenia, konfesie a podobne, r6zne
kombinadcie tychto jazykov. V archive bratov minoritov v Levoci moZzno najst
zachované kazne v latin¢ine, nemcine, madardine a v slovencine.?”” Re¢ je
ale o ich primarnom, dominantnom jazyku, ktory mal v texte dominantna

275 HADRIAN RADVANT: Jazykové slovacikd a polyglotné tlace obsahujiice slovencinu vydané
Trnavskou univerzitou v rokoch 1648 — 1777. Bratislava : Univerzitna kniZnica, 2003.
Supis obsahuje 305 jednotiek, ktoré v ro6znej miere obsahuju slovencinu (z toho vyse
200 je pisanych len v slovencine). Okrem inych tlaci tu mozno najst tlacené pohrebné
kazne ¢i kazatel'ské prirucky.

276 KowALSKA: Language as a means of transfer of cultural values, s. 62; Viac o potrebe

vymedzenia sa jednej skupiny voci druhej v ¢ase konfliktu KowaLskA: Identita

a religiozita. Deklarovanie a upevriovanie konfesijnej identity v obdobi raného novoveku, s. 149.

Preklady kazni ¢i neskorsie zasahy inymi pisarskymi rukami v snahe jazyk

aktualizovat ¢i mozno povedat modernizovat, vystaci na samostatny vyskum. Na

tomto mieste len uvediem priklad kazatela K6 z kazni JAS 833, Neni gineg cesti ku

Ziwotu wecnemu krome ldski a JAS 833, Nas nebeski Spasitel w dnesnei s. Ewandelii dawa

nam nauku opaternosci. V pripade prvej kazatel text preklada do slovenciny, co ale

vzhladom na pokrocilé 19. storocie nie je az také nezvycajné. V oboch kaznach vsak
mozno sledovat dalsie zasahy kazatelov (v prvej kazni o desatrocie neskor), ktori
pocituju potrebu lexiku upravit a slovnt zasobu prisposobit dobovym, respektive
lokalnym trendom: velka namiesto nesmirna alebo ciganstwo namiesto luhani.

278 KowaLskA: Language as a means of transfer of cultural values, s. 62; Naba RAcovA: Ideové
a historické predpoklady vzniku proého tiplného prekladu Pisma Svitého do slovenciny [Dizertacna
prdcal. Bratislava : Slavisticky ustav Jana Stanislava Slovenskej akadémie vied, 2010.

279 Hoci $tatistiky spolu s grafom uvadzam uz v ivodnych kapitoldch, tu len na
pripomenutie, Ze v analyzovanych zbierkach frantiskanskych kazni sa nachadza
1939 textov. Zachovali sa v slovencine (1109 kazni; 57 %), nemcine (406 kazni; 21 %),
madarcine (271 kazni; 14 %) a latinc¢ine (153 kazni; 8 %) ako v ich primarnom jazyku.
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poziciu. Vacsina kazni totiz obsahovala viac neZ jeden jazyk, v mnohych
pripadoch islo teda o bilingvalne ¢i v niektorych pripadoch aZz multilingval-
ne texty. Pritomnost tychto jazykov mohla, ale aj nemusela svedcit o jazyko-
vych kompetenciach kazatela.?80

Vyskum vztahu medzijednotlivymijazykmi, ich vzdjomnd dynamika
a koexistencia, na priklade ranonovovekych kazni patri v slovenskej histo-
riografii medzi pomerne prehliadané témy. Aj v celoeuropskej perspektive
sa pozornost venuje najmé (neskoro)stredovekym textom.?8! Este stale patri
k beznej praxi, Ze jazyky sa skimajti izolovane a opominaju sa ich vzdjomné
vztahy ¢i dalSie premenné, ktoré na ich vyvoj a formovanie maly vyrazny
vplyv. Medzi nimi napriklad aj ranonovoveky nébozensky konflikt ako ce-
lospolocensky fenomén, ktory sa do pouzivania jazyka premietol.

Na nasledujucich riadkoch by som preto rada vyuzila uz vyssie ro-
zoberanu kéazen zo Siedmej nedele po Zoslani Ducha Svatého z roku 1773
prednesent v HrabusSiciach ako priklad dynamiky jazykov na pozadi kon-
fesiondlno-interpretacnych sporov v ramci jedného textu. Kazen je bilin-
gvalna s dominantnou slovenéinou a sekundarnou latiné¢inou. V tivode som
uz nacrtla a tu len pripomeniem, Ze recnicky charakter kdznového textu
nam neumoznuje rekonstrukciu kdzne v realnom case a priestore. Nevieme
teda, ako kazatel jazyky striedal, ¢i latinské pasaze odzneli vo svojej zapisa-
nej podobe, alebo ich simultdnne prekladal. V tomto ohlade si musime vy-
stacit len s textom, ktory mame k dispozicii. V pripade sledovanych kdzni sa
pohybujeme uz v neskorSom 18. storoci, vo findlnej fdze vernakularizicie.
Latinc¢ina je uz vo vadsine kaznovych textov marginalizovand a postupne
ustupuje domdacim jazykom aj v inych, nielen naboZenskych textoch. O to
pozoruhodnejsia je predmetna kazen, kde kazatel vyuziva neporovnatelne
viac latin¢iny oproti ostatnym v korpuse.

Plnil teda bilingvizmus v kdzni nejaku redlnu funkciu? V akych si-
tudcidch kazatel vyuziva latinc¢inu a akt ulohu plni popri vernakuldrnom
jazyku v ranonovovekych textoch? V kaznach boli tradi¢ne v latinc¢ine uva-
dzané prilezitosti (sviatky, nedele, a podobne), perikopy, ktoré v mnohych
pripadoch urcovali tému kazne, pripadne aryvky z Pisma ¢i citacie cirkev-
nych autorit. Aj v tomto pripade zdoraznim, Ze to plati pre vacsinu kdzni, nie

280 O tom, do akej miery mozno v stvislosti s pritomnostou jazyka uvazovat
o schopnosti kazatela v tom jazyku kazat ¢i dokonca komunikovat, bude rec¢
v poslednej kapitole Jazyk kdzni na priklade multilingvdlneho kazatela.

281 Prehladovo pozri $tadie z odborného periodika WALTER PoHL ET AL. (EDS.): Medieval
Worlds: Rethinking Scholastic Communities & Ideologies of Translation II, vol 12. Viac
literatury k téme vernakularizacie ¢i tiez viacjazyc¢nosti pozri v kapitole Teoretické
a metodologické otdzky vijskumu.
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vsak pre vSetky dosledne. Pouzitie latin¢iny je zvacsa aj graficky rozliSené
podciarknutim. Preto uzna prvy pohlad vidiet, Ze sa tato kazen od ostatnych
lisi vo zvySenej frekvencii pouzitia latinc¢iny. Ako kazatel latin¢inu pouZiva,
o je jej funkciou v tomto texte, ale najma co je ,,spustacom” tohto ,vykyvu™?

Kazatel sa pridrziava naznacenych Standardov a v latiné¢ine uvadza
prilezitost aj perikopu (tému) kdzne (vernakuldrnu verziu neuvadza). Vy-
raznejSie pouzitie latinciny sledujeme v samotnom texte. Knihy Svatého
Pisma a cirkevné autority uvadza kazatel vyhradne v latin¢ine bez nasled-
ného prekladu do slovenéiny. Svoje zdroje kazatel dosledne uvadza na okra-
ji strany takisto v latin¢ine, zatial ¢o v texte ich cituje v ich domacom jazy-
kovom ekvivalente. Uvadzanie pramenov s takouto preciznostou nepatrilo
medzi bezné praktiky. Najcastejsie si kazatelia vystacili s letmou zmienkou
o autorovi textu a zaobisli sa bez poznamky o konkrétnom diele.

Biblia a diela cirkevnych autorit nie st vo frantiSkanskych kdznach ni-
¢im vynimocné. Unikatnym je v tomto pripade ale ich rozsah a frekvencia.
V momente, ked sa kazatel v texte dotyka tém, v ktorych sa jednotlivé viero-
vyznania rozchadzaju a dostava sa do polemiky s , nekatolikmi”, moZno po-
zorovat zmieneny ndrast poctu citacii zdrojov a s nim aj zvySenie frekven-
cie latinciny. T4 totiz dodava jeho argumentom potrebnt silu, pravoplatnost
a tiez doveryhodnost. Kazatel explicitne neuvadza preklad jednotlivych
citovanych pasazi. Jednak to pravdepodobne zapisovat nepotreboval, pre-
toze to v pripade potreby bol schopny svojim posluchac¢om prelozit priamo
pocas reci. Na druhej strane je na mieste aj otdzka, ¢i absencia prekladu nie
je zamerna. KedZe kazdy preklad je aj interpretacia, mohol tak riskovat isty
posun vo vyzname citovanych slov, ¢im by mohla byt spochybnitelna jeho
argumentdcia proti evanjelickému vykladu. Latin¢inu tak v tomto kontexte
mozno vnimat ako obranny mechanizmus, ktorého sptustacom bol prave
v kdzni rezonujtci ndbozensky konflikt, a to aj v neskorom 18. storoci.

Druhym vynimoénym aspektom kazne je jej pravny akcent. S Mariou
Teréziou a s jej uz zmienenym nariadenim, takisto uvedenym v latin¢ine bez
nasledného prekladu, o slizeni adoracie 30. augusta v kostole v HrabusSiciach
text nadobuda oficidlny charakter. Tento teologicko-pravny podtext moze byt
takisto dovodom na frekventovanejsie vyuzivanie latin¢iny v kdzni.

Na zdklade tychto argumentov ziskavame obraz o postaveni latinéiny,
minimalne v ndbozenskych ¢i konkrétne v kazniovych textoch sledovaného
obdobia. Hoci je tazké rekonstruovat znenie reci na zaklade pisaného textu,
mozno sa domnievat, Ze latin¢ina, vzhladom na povahu analyzovanej kaz-
ne, bola naozaj prednesend vo svojej pévodnej verzii, pravdepodobne aj bez
nasledného prekladu. A to napriek tomu, Ze publikum nebolo na rovnakej
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urovni porozumenia latin¢iny, pripadne jej posluchaci nerozumeli vobec.?82
Totiz tak ako apostoli oslavovali Boha v r6znych jazykoch na Turice, tak aj
kazatelovo posolstvo, hoci prednesené v latinc¢ine ako jazyku nezrozumitel-
nom oby¢ajnému ludu, mohlo byt podla jeho presvedéenia ti¢inné a vply-
vat na posluchacov.?®? Zrozumitelnost v tychto pasazach totiz nebola ani
zdmerom kazatela. Latincina plnila tllohu posvitného jazyka, a teda vzne-
Senejsieho, prestiznejsieho, najma ale doveryhodnejSieho v porovnani s do-
macim jazykom.?* Citovanie latin¢iny je odvolavkou na posvatnu povahu
Svatého Pisma a nespochybnitelnost jeho slov. Nicole Bériou tento spdsob
prirovnava k pravnej praxi pripevnovania pecati k listindm. Funkciou cito-
vania Biblie v latin¢ine bolo teda zarudenie pravosti aktu.?8

Latincina teda plnila aj v tejto faze vyvoja domacich jazykov funkciu
oficidlneho, ale najméa déveryhodného a vahu dodavajiceho komunikacné-
ho kandla. Kazatelovi tak nebolo mozné vyc¢itat dezinterpretacie ucenia, ku
ktorym mohlo dojst na zdklade jazyka. Z toho dovodu su vSetky naleZitosti
kazne, vratane nariadenia Marie Terézie, v latin¢ine. Ona sama tiez zdoraz-
novala dolezitost latinéiny, charakterizujic ju ako druhy materinsky jazyk
Uhorska.?8 Latin¢ina vzbudzovala u publika vaznost a kazatelovi poskyto-
vala potrebnti argumentacnu silu k jeho vykladu.

282 Bgriou: Orality in its Written Traces, s. 178 — 179.

283 Ibidem, s. 170.

284 THomAs V. COHEN ET AL.: Spoken Word and Social Practice, s. 16 — 23.

285 Bgriou: Orality in its Written Traces, s. 178.

286 TsTvAN MarGOcsy: When Language Became Ideology: Hungary in the Eighteenth
Century. In: GABOR ALMAsI — Lav SUBARIC (Eps.): Latin at the crossroads of identity: the
evolution of linguistic nationalism in the Kingdom of Hungary. Leiden : Brill, 2015, s. 27 — 28.
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5. KNIZNICA AKO SVEDECTVO VIACJAZYCNOSTI KAZATELOV

aznové texty nie su jedinym svedectvom o jazykovych kompetenciach
kazatelov. Tento typ informdcie mozno takisto ziskat z kanonickych
vizitacii,?® internych dokumentov radu, z korespondencie,?® ktort frantis-
kani viedli, a mozaiku svedectva dotvaraji napriklad aj kniZnice konventov.
KniZnice klastorov, dnes zvacsa stcast historickych kniZznic, st cen-
nym zdrojom na vytvorenie obrazu o intelektudlnej vybavenosti ¢i o tirovni
vzdelanosti rehoInikov. Dozveddme sa totiZ, aku literattru mali k dispozi-
cii a ¢o pomahalo intelektudlne rast nielen im samotnym, ale aj ich publiku,
napriklad prostrednictvom kazni.

Podla zlozenia knizni¢nych zbierok sa mozno vela dozvediet o dolezi-
tosti radu, o ich finanénych moznostiach aj o rolach, ktoré rad plnil. Jednotli-
vé rady totiz vzhladom na Specifikd regionu, v ktorom posobili, a ich vlast-
nej spirituality mohli mat za tlohu vzdeldvat mladez,?® pripadne ich rola
v spolo¢nosti bola nasmerovand na pastora¢nui ¢innost. Prave tieto ¢innosti
boli ¢astokrat ich rekatolizacnymi aktivitami. V neposlednom rade si mozno
vytvorit z obsahu kniznice, ako to ukdzu aj nasledujtice riadky, obraz o ja-
zykovej praxi ¢lenov konventu, nielen ako skupiny, ale aj jednotlivcov (pri-
klad individudlnej viacjazyc¢nosti bude predmetom nasledujucej kapitoly).

Aj v tomto pripade nardZame na pomerne markantné limity vysku-
mu. Pritomnost jednotlivych knih v kniZnici automaticky totiz nemusi byt
dokazom ich pouzivania. Potvrdit ¢i naopak, vyvratit, ze dochadzalo k ak-
tivnemu uzivaniu jednotlivych knih, by si vyzadovalo ich fyzicka analyzu.
Argumentom v prospech alebo neprospech ich reflexie by totiz mohla byt

287 Monika BizoNovA: Kanonické vizitacie na Spisi v 17. a prvej polovici 18. storocia ako
historicky pramen. In: Zbornik prispevkov zo 6. Studentskej vedeckej konferencie. PreSov :
PreSovska univerzita v Presove, 2010, s. 459 — 469. ALExaNDRA OSTERTAGOVA: Kanonické
vizitacie ako historicky pramen. In: Zbornik prispevkov z medzindrodnej konferencie :
Kosice 9. novembra 2006. Presov : Vydavatelstvo Michala Vaska, 2007, s. 5 — 10.

288 TsTvAN GYOrGY TOTH (D.): Litterae missionariorum de Hungaria et Transilvania
(1572 — 1717) I. Roma — Budapest : Rdmai Magyar Akadémia, 2002; IstvAN GYORGY
TérH (ED.): Litterae missionariorum de Hungaria et Transilvania (1572 — 1717) II. Roma
- Budapest : Romai Magyar Akadémia, 2003; IstvAN GYOrGY TOTH (ED.): Litterae
missionariorum de Hungaria et Transilvania (1572 — 1717) I11I. Roma — Budapest : Rémai
Magyar Akadémia, 2005; IstvAN GYOrRGY TOTH (ED.): Litterae missionariorum de Hungaria
et Transilvania (1572 — 1717) IV. Roma; Budapest : Romai Magyar Akadémia, 2008.

289 Marta ForiSova: KniZnica jezuitského kolégia v Trendine. In: Kniha 2001 — 2002 :
Zbornik o problémoch a dejindch knizZnej kultiiry. Martin : Slovenska narodna kniZnica,
2002, s. 429 — 439; SkovierovA: Tlacené kizne ako sticast vyucovania a fondov skolskych
kniznic v 17. storoci, s. 201 — 210.
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pritomnost ¢i naopak absencia uzivatelskych stop, akymi je napriklad opot-
rebovanost (ta ale nemusi vZdy vypovedat o uzivani knih na akademické
ucely, mohli jednoducho podlahnat zubu casu). Ovela doveryhodnejsim
znakom su napriklad pozndmky na okrajoch stran, referencie na dalsiu li-
teraturu, glosy ¢i (ne)suhlasné komentdre uzivatela s obsahom knihy.

V mnohych pripadoch je vSak nerealne porovnat sucasny stav kniznic
s ich povodnym. Pri¢in je mnoho. V kontexte kniZnic z tizemia dnesného
Slovenska mozno ndjst vysvetlenie v udalostiach patdesiatych rokov 20.
storocia.?®® AvSak nie vSetko treba davat za vinu len minulému storociu.
Pri¢inou bolo mnohokrat rusenie klastorov Jozefom I, a teda aj ich kniznic,
ktoré pripadli inym, nadalej fungujicim rddom alebo vzdeldvacim insti-
taciam, pripadne boli sekularizované. Pomerne prozaické dovody mozno
najst takisto v Zivelnych pohromdch, ktoré klastory v dejinach postihli.

Nasa historiografia sa snazi analyzovat historické kniznice v ich sti¢as-
nej i dejinnej podobe. Medzi zékladnu literaturu patria zvazky publikacie
Sprievodca po historickych knizniciach na Slovensku. Tie sa venuju aktudlnemu
stavu kniZnic, pricom nezohladnuja len o cirkevné kniZnice far ¢i rdznych
radov, ale aj kniznice Slachtickych rodov, vyznamnych $kol a univerzit.
Mobzeme sa tak dozvediet zakladné informacie o sicasnom a ciasto¢ne (do
tej miery, do akej nam to dovoluji pramene) aj o pdvodnom stave kniznic
frantiSkanskych rddov na tizemi dnesného Slovenska, napriklad z ich klas-
torov v Malackach, v Skalici ¢i v Kremnici,?! v Niznej éebastovej ¢i o kniz-
nici minoritov v Levoci,?*? ktora bude aj predmetom nasledujucich riadkov.
Kniznice frantiskanskych rddov boli predmetom uz starsich prac. VSevlad
Jozef Gajdo$ venoval svoj vyskum frantiskanskej kniznici v Malackach,?*3
v Skalici?®* a velmi zbeZne, skor na urovni poznamok, sa vyjadroval k fran-
tiskanskej kniznici v KoSiciach.?®>

V mnohych pripadoch sa ndm nezachovali pomocky ¢i inventare
kniZnic v pévodnom stave, a tak nevieme rekonstruovat, ¢o sa v nich na-
chadzalo. Uplne in4 situécia sa nam naskyta v kniznici minoritov v Levodi.

290 DusovskY: Akcia kldstory, s. 69 — 114.

21 PerER SABOV: Sprievodca po historickijch knizniciach na Slovensku 1. Martin : Slovenska
narodna kniznica, 2001.

292 PetER SABOV: Sprievodca po historickijch knizniciach na Slovensku 2. Martin : Slovenska
narodna kniZnica, 2004.

293 V3gvLAD Jozer Gajpos: Frantiskdnska kniznica v Malackdch. Bratislava : Knihtla¢iareri
Andreja, 1943.

2% V3evLAD Jozer Gajpos: Z dejin frantiskanskej kniZznice v Skalici. In: V tichu kldstorov
a kniznic: vyber z diela. Bratislava : Luc, 2004, s. 57 - 64.

2% VEevLAD Jozer Gajpos: Poznamky k dejindm byvalej frantiskanskej kniZnice
v Kosiciach. In: Duchovny pastier, 1961, roc. 36, ¢. 2, s. 40 — 41.
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Ako som uz spomenula vyssie, udalosti 50. rokov 20. storocia skom-
plikovali uz aj tak nie idealny stav historickych kniZnic na Slovensku, z kto-
rého sa tieto pamatové institticie zvysnt druhu polovicu storocia spamaéta-
vali len velmi tazko (ak vObec). Po zruseni klastorov a zhabani ich majetku
dochéadzalo k mnohym Skoddm na archivnych i knizni¢nych zbierkach.
Mnohé boli znicené zlym uskladnenim (respektive neboli uskladnené vo-
bec), mnohé boli odcudzené, pretoze neboli pod riadnym dozorom, alebo
jednoducho doslo k ich znehodnoteniu c¢astym presivanim z miesta na
miesto. Knizni¢né jednotky z levoéského minoritského klastora neboli vy-
nimkou. Pisomné pamiatky sa dostali do spravy Matice slovenskej v Marti-
ne (dnes Slovenska ndrodna kniznica), v ktorej boli do roku 2001. Nasledne
sa kniZnicné a archivne jednotky vratili ich péovodnym vlastnikom, teda
Klastoru mensich bratov konventudlov pri Kostole sv. Ducha v Levoci, kde
su uskladnené aj momentalne.?%

Pomockou na zrekonstruovanie povodného stavu kniznice ndAm moézu
byt dobové inventdre a katalogy, ak takymi kniZznice disponovali, a v pri-
pade, Ze sa zachovali, kedZe existencia takych patri ¢astokrat medzi raritné
zélezitosti. Doneddvna bol inventar minoritskej kniZnice povazovany za
zniCeny ¢i strateny?”” a za jediné zdroje, ako sa dozvediet viac o obsahu
minoritskej kniznice z obdobia raného novoveku, sa povazovali inventdre
vytvorené knihovnikmi v 50. rokoch?®® a s nimi stivisiace vSeobecné priruc-
ky k historickym kniZzniciam.?®® Momentalne vSak mame k dispozicii®? aj
dobovy inventar kniznice minoritov z 18. storocia,*’! ktory nam tak pomoze
dotvorit obraz, ¢o konkrétne mali frantiSkanski kazatelia k dispozicii vo
svojich zbierkach a aka Siroka bola ich intelektudlna zdkladna.

Z obsahového hladiska mala kniznica vSetko, ¢o bolo potrebné pre
bezné fungovanie rddu, teda pre pastoraciu, kdzanie, edukovanie nie-
len vlastné, ale aj veriacich. Obsahovala knihy z oblasti teologie, filozofie,

2% Pre podrobnejsi kontext situacie pozri kapitolu Osobitosti pramenného materidlu. Tiez

pozri OLeyNik: Kritky pohlad do archivu a kniZnice levoCskych minoritov, s. 131 — 144.

297 Sasov: Sprievodca po historickijch knizniciach na Slovensku 2, s. 106.

298 SARLUSKA: [nventdr rukopisov Archivu literatiiry a umenia Slovenskej ndrodnej kniznice.

299 Pre prehlad, ¢o sa v kniZnici nachddza momentélne a tiez vyber konkrétnych diel,

pozri Sasov: Sprievodca po historickych kniZniciach na Slovensku 2, s. 104 — 106.

Na tomto mieste by som sa rada podakovala Klastoru mensich bratov konventualov

- minoritov v Bratislave — Karlovej Vsi za ochotu a pomoc so spristupnenim

a fotodokumentaciou pramenného materialu ku kniznici bratov minoritov z Levoce

z 18. storocia.

301 Tnventar konventu bratov minoritov z Levode (Provincia sv. Alzbety Uhorskej) z 18.
storocia. Liber Inventariorum rerum universarum conventus Leucsoviensis Ordinis Fratrum
Minorum S. P. Francisci Conventualium constitutus anno 1748. Rukopis je dnes ulozeny
v Klastore bratov minoritov v Bratislave — Karlovej Vsi.
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histdrie, gramatiky, geografie ¢i prirodnych vied. Na tomto mieste budem
vSak na obsah kniZnice prihliadat skrz jazyk jednotlivych knih pritomnych
v zbierke ako na dielik, ktory pomaha dotvorit mozaiku dobovych jazyko-
vych schopnosti frantiSkanskych kazatelov.

Sledovat pritomnost jazykov v kniZzni¢nych zbierkach patri uz medzi
etablované vyskumné pristupy.3%? Tento trend je pritomny uz desiatky ro-
kov, najmé ale s ohladom na slovenc¢inu®®® a s cielom preukazat jej pritom-
nost v literdrnej kulture davno pred kodifikaciou. V tomto texte sa chcem
skor sustredif na iné aspekty pritomnosti jazykov v pisomnej kulttre. Ve-
novat sa teda faktu, aké jazyky boli napriklad aj v kniZnici pritomné a ¢i
mozno odsledovat Specifickti rolu jednotlivych jazykov. V kontexte tohto
textu bude zastupenie jazykov v kniZnicnej zbierke vypovedat hlavne o ja-
zykovej kompetencii ¢lenov rddu ¢i uz aktivnej alebo pasivne;j.

Na nasledujucich riadkoch budem v tejto analyze vychadzat z inventa-
ra kniZnice bratov minoritov v Levoci. Pre komplexnejsi pohlad je vsak v bu-
dtcnosti mozné do vyskumu zahrnuf aj inventare dalsich konventov, ako
napriklad geograficky blizkeho minoritského klastora v Spisskom Stvrtku.304

Véadsina jednotiek kniZnice minoritov je pisana v latinskom jazyku.
Hoci to nemuselo byt vzdy pravidlom, s ohfadom na zameranie a na cie-
Tovt skupinu kniznice, 3> v nasom pripade je prevaha latinciny len logic-
kym vyustenim. Latinc¢ina jednak patrila medzi jazyk intelektudlov, jazyk
univerzalny, jazyk Biblie a tym aj jazyk stabilny.3°¢ Kazatelia boli v tomto
jazyku skoleni re¢nit a argumentovat,3’” nielen ho pasivne prijimat alebo

30!

N

Na priklade sukromnych kniznic z prostredia stredného Slovenska pozri vyskum a aj

konkrétne Statistiky zasttpenia jazykov v obdobi 16. — 18. storocia vo ViLiam Créay:

KnizZna kultiira na strednom Slovensku v 16.-18. storoci. Bratislava : Veda, 1985, s. 50 — 60.

303 Pozri prace H. Radvaniho napriklad HapriAN RapvAnt: KniZnica rimskokatolickej
fary svatého Mikulasa v Trnave. In: ANNA FOLDVARIOVA (ED.): Historické knizné fondy
na Slovensku. Zv. 2. Martin : Matica slovenska, 1966, s. 74 — 85; RApvANT: Jazykové
slovacikd a polyglotné tlace obsahujiice slovenéinu vydané Trnavskou univerzitou v rokoch
1648 - 1777.

304 Kl4stor bratov minoritov v Levodi, JAS 560, Liber inventariorum rerum universarum
conventus Quintoforensis Ordinis Fratrum Minorum s. p. Francisci Conventualium
constitutus anno 1750.

305 Creay: KniZnd kultiira na strednom Slovensku v 16.-18. storoé, s. 55.

306 Burke: Jazyky a spoleCenstvi v rané novoveké Evropé; GABOR ALMAsI — Lav SUBARIC:
Latin at the crossroads of identity: the evolution of linguistic nationalism in the Kingdom
of Hungary. Leiden : Brill, 2015; KowaLskA: Language as a means of transfer of cultural
values; Hans HELANDER: The Roles of Latin in Early Modern Europe. In: Lannuaire
du College de France. Cours et travaux, 2012, ¢. 111.

307 NEecor: Bilingual Strategies in Fourteenth-Century Latin Sermons from Catalonia, s. 213.

O povinnosti homiletického vzdelavania kazatelov hovoril tiez Tridentsky koncil

Partte: The Cambridge dictionary of Christianity, s. 1003.
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s nim pracovat v pisomnej podobe. Napriek tomu latin¢ina nebola jedinym
jazykom knih v predmetnej zbierke.

Podla inventdra bola druhym najzastupenejSim jazykom nemcina.
Za nou nasledovala polstina, dalej ceStina a slovencina (nizsie vysvetlim,
preco ich nechdvam v jednej kategorii), a po¢tom knih bola velmi podobne
zastupena taliancina. V kniZnici nasla svoje miesto aj madarcina a napokon
v nej, hoci velmi skromne, mozno néjst aj francuzstinu. Tento diapazon ja-
zykov je dokazom akéhosi kolektivneho multilingvizmu pritomného v mi-
noritskom konvente v Levoci. Treba ale spomentt, Ze nejde o viacjazy¢nost,
ktora bola pritomna v jednom case na jednom mieste. Inventar bol od jeho
vzniku postupne, v priebehu dalsich rokov a desatroci dopiﬁan}?. Mozno
pozorovat zdznamy na okraji z 50. a 60. rokov 18. storoc¢ia. Na tomto mieste
tazko povedat, ako dosledne inventarista prirastky zapisoval, rovnhako ako
nemozno s istotou povedat, ¢i pri vzniku inventdra zapisal vSetky jednotky,
ktoré konvent vlastnil.

Vyvstava otdzka, ¢i vymenovanym jazykom mozno v tomto prostre-
di priradif konkrétnu ulohu, teda sa v jednotlivych jazykoch objavuje isty
vzorec podla témy a obsahu knih. Uz vyssie som hovorila o latin¢ine ako
0 jazyku univerzalnom, a teda aj Zdnrovo a tematicky neohranicenom. Aké
knihy, respektive témy teda mozno néjst v inych jazykoch?

Nemcina bola po¢tom kniznych jednotiek druhym najzasttipenejsim
jazykom kniznice (v inventdri zapisanych az 64 knih v nemcine). Uz aj tento
pocet, hoci v porovnanti s celkovym objemom kniZnice takisto nizky, svedci
0 jej postaveni nielen v Hornom Uhorsku. Z tematického hladiska mozno
najst v kniznici slovniky (latinsko-nemecky i franctizsko-nemecky), grama-
tiky, tiez katechizmy, ¢o je ale v kontexte predkladanej prace zaujimavé,
takmer polovicu (26 jednotiek) z tohto diapazdénu tvoria kazatelské zbier-
ky autorov ako napriklad Albertina Aegidia, Constantia Arzonniho, Fran-
ziska Blochingera, Capistrana Brinzinga, jezuitu Georga Scherera, Jacoba
Zurmiihlena a dal$ich. KniZnica takisto obsahuje diela protestantskych te-
ologov, ktoré su v Inventdri spisané na osobitnom mieste a oznacené ako
heretické knihy.308

Podiel kazatelskych zbierok sa zdsadne nelisi ani v tretom jazyku
kniZnice, v polStine. V jej pripade v inventdri nachddzame, okrem slov-
nika, a moralistickych knih najma kazatel'ské prirucky. Tych sa tu nacha-
dza az desat z celkového poctu 21 knih. Medzi kazatelskymi zbierkami sa

308 Tento stpis oznaceny ako Connotatio librorum haereticorum je oproti zvysku kniZnice
naozaj skromny, obsahuje 42 jednotiek, z ¢oho vacsinu takisto tvoria diela v latincine,
Sest knih je uvedenych v nemcine, dve diela v madarcine a dve v cestine.
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vyskytuju autori ako Jakub Filipowicz, Fortunat Losiewski, Marcin Biatobr-
zeski ¢i Fabian Birkowski.

O nieco skromnejsie zastiipenie ma madarcina. Okrem medicinskej
knihy ide o tradi¢né texty ako Biblia, Zivoty svatcov, modlitebné knihy, te-
ologicko-moralistické traktaty ¢i napokon kéazne, ktoré tvoria takisto znac-
ny podiel (pat knih zo 14). Autormi tychto kazatelskych zbierok st Andras
Illyés a pavlin Zsigmond Csuzy.

Ovela viac pritomna oproti madarcine bola taliancina. Ta tvorila aj
pomerne pestru tematickti paletu v zbierke. Ide o knihy filozofické ¢i mo-
ralistické, knihy o ¢loveku, ako o jeho moralke, tak aj o jeho anatomii, tiez
knihy prirodovedného charakteru a napokon aj kdzne. V taliancine vSak
v inventari nachddzame len jednu taliansku kazatel'sku zbierku zo 16 knih
a ide o kazatela jezuitu Luigiho Ginglarisa.

Z franctzstiny tu nachddzame dve prirodovedné knihy, knihy o pa-
miatkach Pariza, no najzaujimavejSim sa javi franctuzsko-latinsky Novy
zdkon. Za pritomnostou tohto jazyka v kniZnici teda nie je mozné vidiet
nejaky cieleny koncept. Vo franctizStine sa v zbierke nenachadza Ziadna
z kazatelskych zbierok.

Napokon, asi najzaujimavejsia skupina knih v inventdri je oznacend
privlastkami bohemicus alebo slavonicus. Kniznych jednotiek, ktorym je pri-
sudeny cesky jazyk, nie je vela. V celom inventari je takych len pat jedno-
tiek, Biblia, latinsko-cesky slovnik, herbar a dve kazatelské zbierky, v tomto
pripade jedna od ceského frantiSkana Mareka Damascéna (asi 1664 — 1725)
a Ceského kazatela Ivana Knoblocha (? — 1747). Zaujimava situacia sa ale
objavuje v pripade knih, ktoré inventarista oznacuje privlastkom slavonicus.
Niektoré prace st oznacené len velmi neurcitym ndzvom. Z tych knih, ktoré
sa mi podarilo identifikovat, ide napriklad o Bibliu oznacent ako Liber Sla-
vonicus intitulatus Biblij Zlata. Pravdepodobne vsak ide o dielo Vaclava Héj-
ka z Libodan zo 16. storoc¢ia, " a tak tazko v kontexte tohto diela uvaZovat
o slovencéine. Takisto st tymto privlastkom oznacdené aj kazatel'ské zbierky
autorov, akym je napriklad cesky minorita Michal Pelischotti (Pellizotti, Pe-
lidot; ? — 1747) pravdepodobne s jeho zbierkou Trinitas dominicalis.?1° Dal$im
je Cesky kazatel Ondfrej FrantiSek Jakub de Waldt (1683 — 1752) a jeho Chuvilo-

309 VAcLav HAjek z LiBoCaN: Biblj Zlata Stareho a Noweeho Zikona, Nynij w Nowé
z Latinského Jazyku w CZeskii Rze¢ pielozena: Kazdému Ctiicymu, w Starém neb Nowém
Zikoné welmi vZytecnd. Wytisstieno w Starem Miestie Prazském : W domie Panie
Sspetlowie: Ondreg Kubess, 1543.

310 MicuaL PeLrizorrr: Trinitas dominicalis, To gest: trogice nedélnj, anebo kdzanj troge na
kazdau nedéli, od adwentnj az do ssesté po welikonocy. Wytisstieno w Starem Miestie
Prazském : Pracy a Nakladem Karla Frantisska Rosenmiillera, 1741.
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feci.3! Identifikovanym kazatelom je napriklad tiez ¢esky jezuita Fabian Ve-
sely (1684 — 1739) a jeho nedelné a pdstne kazne.3'2 Medzi identifikovanymi
autormi sa nachddza aj frantiskan FrantiSek Juraj Bacansky. Narodil sa vo
Valasskom Mezifici, vstupil do Maridnskej provincie frantisSkanov a posobil
v Rakusku a nasledne v Trnave, v Bratislave a napokon v Malackach. Je
autorom prace Zwazek kwittkuv na lukach Maryanskych pry gezeru u Najzydle
zebranych,313 ktord sa vyznacuje zmesou Cestiny a slovenciny. Tento fakt je
vzhladom na jeho kariérne posobenie len prirodzeny. Otazkou teda ostava,
¢i rozliSoval inventarista nuansy medzi ¢eskym a slovenskym jazykom? Na
zdklade akého kluca tak potom priradzoval privlastky bohemicus i slavo-
nicus jednotlivym pracam a aky rozdiel medzi nimi vnimal prdve on sam.
V pripade, Ze ano, oznacenie slavonicus sa ako logické totiZ javi len v pripade
posledného autora, Bacanského, ktory na tizemi dnesného Slovenska poso-
bil a s variantom jazyka tak bol dlhé roky spaty. KIuc v ostatnych inventa-
ristovych priradeniach tychto dvoch jazykov ostava nateraz nejasny.

Vzhladom na tematické zastipenie diel v kniZnici minoritov mozno
konstatovat, Ze kltcovou aktivitou minoritov levodského konventu bola
pastordcia a najma kazatel'stvo. Kazatelské prirucky sa vo vyraznom podie-
le vyskytuju takmer v kazdom z pritomnych jazykov (nevyskytuja sa len
vo francuzstine, ktord vSak na zdklade jej zastiipenia a tém nebola jazykom
vacsieho poctu reholnikov, minimalne v predmetnom konvente). Fakt, Ze
sa v danom jazyku nachadzaju a eSte aj vo vysSom pocte, svedci o jeho ,zi-
vosti” a o tom, Ze si medzi reholnikmi nachadzal svojich pouZzivatelov. Pre
edukdciu v kazatelstve, ale aj pre tvorbu dalSich textov boli kIicové najma
jazyky, ako latin¢ina, nemcina, pol$tina a cestina.

311 OnpREy FRANTISEK JaKUB DE WALDT: Chwilo-RZe¢, Neb Kizanj Na nékteré Switky,
a obwzldsstnj Rocnij Slawnostj Swatyjch BozZjch: Prwnj Djl. Wytissteno w Praze : v Matége
Adama Hogra, 1736.

312 Pravdepodobne ide o dielo FaBian Vesery: Conciones in omnes totius Anni Dominicas
item Sermones Quadragesimales. Kdzanj Na Nedéle p¥es celyj Rok, Gako? y Reci
Postnj Sepsané a na Swétlo wydané. W Praze : W Ympressy Joachyma Frantisska
Kamenického, 1725.

313 FRANTISEK JURAJ BACANSKY: Zwazek Kwitkuw Na Lukach Maryanskych pry Gezeru
u Najzydle zebranych. To gest: KnieZecka, ktera w sobie obsahuge zepsane Zazraky, a Milosti,
ktere skrze moc a Prymluvu B. Panny Buh wssemohucy ucZiniti racyl pri Zazracnem
Obrazy Blahoslaweneg Rodiczky Bozy na Lukdch Maryanskyjch w Vherskem Kralowstwi.
Wytyssteno w Wydny : v Leopolda Voigt, 1698.
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6. JAZYK KAZNI NA PRIKLADE TEXTOV MULTILINGVALNEHO
KAZATELA

regiénoch nezjednotenych jazykom ¢i etnicitou obyvatelstva, akym
bolo aj Horné Uhorsko (to sa ale vztahuje viac menej na celé Uhorsko),
nebol fenomén viacjazy¢nosti ni¢im vynimoénym. Multilingvalne prostre-
die vyzyvalo k potrebe ovladat ¢i prinajmensom rozumiet nielen materin-
skému jazyku a latin¢ine ako stale univerzalnemu ,koédu”3 ale aj dalsim
jazykom. Dovodov na to mohlo byt viac. Tak ako to je aj dnes, ¢lovek sa
do takého prostredia mohol narodit, alebo don jednoducho intelektualne
vyrast. NajcastejSie boli dovody pravdepodobne pragmatické. Schopnost
dorozumiet sa s ¢o najsirsim spektrom Iudi mohla byt podmienend potre-
bou sprostredkovania dolezitych informadcii, uzatvorenia obchodu ¢i nap-
riklad Sirenia ndboZenského (myslienkového) smeru. NavysSe mozno tvrdit,
ze v pripade jednotlivca Zijuceho v multilingvalnej spolo¢nosti je znalost
viac nez jedného jazyka pravdepodobnejsia v porovnani napriklad s jednot-
livcom, ktory Zije v monolingvalnom prostredi.3!® Okrem praktickej stran-
ky jazyk nadobudal aj iné funkcie nez len dorozumievacie. V spoloc¢nosti,
zvlast v tej ranonovovekej, sa stal jazyk nositelom priznaku a plnil distink-
tivnu funkciu, ¢o prispelo aj k prepajaniu jazyka s narodnou identitou.316
Jazyk a rdzne podoby spolocenstiev su velmi tizko prepojené feno-
mény. V ndbozensky, jazykovo ¢i etnicky heterogénnom prostredi sa to
prejavilo eSte vyraznejSie, a preto nutnost spolocného menovatela bola
potrebnejsia. V pripade nejednotnej etnicity tak isté skupiny mohlo spajat
napriklad nabozenstvo.3'” Ovela silnejsie prepojenie vsak vytvaral jazyk.

314 Hoci tloha latin¢iny v ranom novoveku prechadza transformaciou, stale funguje
ako univerzalny jazyk nielen v cirkevnej sfére, ale aj v tilohe jazyka vzdelania.
Este stale totiz existuju skupiny, ktoré vsetky svoje znalosti nadobudli primarne
z latinsky pisanych knih. HELANDER: The Roles of Latin in Early Modern Europe,
s. 885 — 887. Ovladanie latin¢iny dokonca aj v cirkevnom prostredi ale nebolo tiplnou
samozrejmostou. BURKE: Jazyky a spolecenstvi v rané novovéké Evropé, s. 46 — 47. Okrem
teoretickej znalosti kdzania (spifiat Strukttru, pracovat so zdrojmi) museli ovladat aj ta
praktickd, schopnost svoju rec¢ predniest. Dolezitou strankou bola ale aj jazykova, ku
ktorej patrila schopnost kazat okrem latin¢iny aj v domacom jazyku. Necor: Bilingual
Strategies in Fourteenth-Century Latin Sermons from Catalonia, s. 213. Napriek tymto
zmienkam, ktoré reflektuju skor starsie obdobie, si dovolim tvrdit, Ze schopnosti
kazatelov, ktorych texty v tejto praci analyzujem, nemuseli byt vzdy na vysokej tirovni.
Ich znalost latinciny mohla byt pokojne len na pasivnej trovni, obmedzena na pracu
s kazatelskymi pomdckami. Textu teda mohli porozumiet, ale neboli schopni v fiom
kreativne pracovat, dalej komunikovat, rozvijat myslienky a aj samostatne kazat.

315 CeNoz: Defining Multilingualism, s. 5.

316 ALmAs1 ET AL.: Latin at the crossroads of identity, s. 15 — 20.

317 KowaLskA: Kldstory frantiskinov na Slovensku a nirodnostny problém v 17.-18. storo¢i, s. 304.
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Pomyselné mosty medzi takymito skupinami vytvaral univerzalny jazyk,
v nasom pripade stale latinc¢ina,3'® alebo Iudia, ktori disponovali schopnos-
tami komunikovat viac ako v jednom jazyku.

Patri uz medzi vSeobecne zname fakty, Ze frantiSkdnske rady posobili
medzi najniz$imi vrstvami spolo¢nosti. Hoci to nemozno vidiet tplne ier-
no-bielo, ostdva pravdou, Ze vychadzajic z pastoracnej a misionarskej po-
vahy svojej rehole sa angazovali viac vo vidieckom prostredi, kde castokrat
suplovali nedostatok kniazov, napriklad pri vysluhovani sviatosti ¢i pri kaza-
tel'stve.3! Posobili ale aj v mestach, kde koniec koncov tiez mali svoje klas-
tory. Tam sluzili Tudom aj inymi spésobmi nez pastoracnymi, ako napriklad
starostlivostou o nidznych,??? vzdeldvanim®! ¢i inym spdsobom socidlnej
pomoci. Ich cielova skupina predpokladala najma jedno kritérium, zrozu-
mitelnost. Jednak kulturno-intelektudlnu, ale najmad, bez ktorej by ta ni¢ ne-
znamenala, jazykovu. Tento fakt sa odzrkadlil aj na persondlnom charakte-
re konventov. Ich st¢astou boli reholnici s rdznou jazykovou vybavou, ktori
boli na zaklade nej cielene posielani do konkrétnych jazykovych oblasti®?? ¢i
vyberani do veducich pozicii konventov ¢i celych provincii. Provincie obser-
vantov i konventudlov pokryvali oblasti s madarskym, nemeckym, polskym
¢i rusinskym obyvatelstvom a takisto aj s roznym nabozenskym zastipenim.

Takyto priklad nachddzame aj v analyzovanom korpuse, u kazatela
minoritu Vavrinca Griinwalda (Laurentius, Lorinc) z klastora v Miskolci.
Jeho identitu sa dozvedame priamo z kazni, kedze patril medzi ta hrstku,
ktori sa na koniec svojho textu podpisali. Okrem tohto detailu takmer do-
sledne zaznamenaval aj lokalitu a rok prednesenia konkrétnej kazne. Podla
chronologického zoradenia textov (v zbierke sa ich zachovalo 32) tak vieme
povedat, v ktorych lokalitach a v akom casovom ramci kdzal. V intervale
rokov 1785 — 1790 st kdzne oznacené lokalitou Jager, od roku 1792 do roku

318 O univerzalnosti latin¢iny ako jazyka, ktory nemal svoje spolocenstvo a predsa mu
patrili viaceré pozri Burke: Jazyky a spolecenstvi v rané novoveké Evropé, s. 41 — 55.

319 BizoNova: Katolicka cirkev na vizemi Slovenska v 16. a 17. storoéi, s. 172.

320 Minoriti v Levodi spolu s Kostolom Ducha Svéatého prijali do starostlivosti aj $pital
pre chudobnych a jeho rezidentov. Leszex RzeSNtowieckr — TomAS LEsNAk: Z dejin
,nového” klastora minoritov v Levodi. In: Acta Musaei Scepusiensis. Levoca : SNM —
Spisské mizeum v Levoci, 2009, s. 17 — 18.

321 Okrem misiondrskej ¢innosti ¢i v mnohych oblastiach osvetovej frantiskénski
reholnici aj napriek monopolu jezuitov vzdelavali mladez aj institucionalnou formou.
Frantiskani v Bardejove mali v sprave katolicku skolu, ktorti navstevovali deti zo
§lachtickych ¢i mestianskych rodin. SNaxovA: Dejiny rehole sv. Frantiska v Sarisi (1634 —
1787) [Dizertacnd prdcal, s. 80 — 81.

322 Pozri heslo Miskolc-Hamor v Magyar Katolikus Lexikon. Citované podla Miskolc-
Héamor. In: Magyar Katolikus Lexikon [online] [cit. 2021-06-29]. Dostupné z: http://
lexikon.katolikus.hu/M/Miskolc-H%C3%Almor.html.
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1793 texty prislachaja lokalite Miskolc a napokon, pre tento pripad najzauji-
mavejsia lokalita, od roku 1794 do roku 1800 sa v zbierke zachovali jeho tex-
ty, ktoré predniesol v osade Hamor. T4 vznikla v druhej polovici 18. storocia,
ako uz nasvedcuje aj jej nazov, ako hutnicka lokalita. Jej obyvatelstvo bolo
najma slovensky a nemecky hovoriace. Pravdepodobne aj z toho dovodu
sem bol poslany kazatel Vavrinec, pre ktorého bola slovenc¢ina materinskym
jazykom, ako sa dozvedame z jazyka jeho kazni. VSetky totiz boli dosledne
pisané v slovencine a v inom jazyku sa kdzne pisané jeho rukou v zbierke
nenachadzaji. Casové rozmedzie kdzni prednasanych v Hamori sedi aj
s jeho prichodom, ked sa v roku 1794 stava miestnym duchovnym.3?3

V polovici 17. storocia, teda hned na zac¢iatku obnovovania ¢i novoza-
kladania frantiskanskych klastorov, sa objavuju prvé ndrodnostne podmie-
nené konflikty medzi reholnikmi.3>* Prakticky eSte aj pocas celého 18. storo-
¢ia rdd musel rieSit dolezité otazky, ako napriklad preferovanie niektorych
jazykov (¢i ndrodov) oproti inym, pouZzivanie konkrétnych jazykov na kdzni,
volba gvardidnov podla ich prislusnosti a tieZ pomer zastipenia narodov
vo vedeni provincie. Jednotlivé provincie tak museli prist s rieSenim tych-
to sporov, kazda podla individualnej situacie. Napriklad ale mozno hovo-
rit o snahach dodrziavat paritné zasttipenie narodov vo vedeni rddu alebo
poskytnut vlastného kazatela pre ist (vacsiu) jazykovu skupinu veriacich,
uprednostniovat do pozicie gvardidna ¢loveka znalého viacerych jazykov ¢i
inde ¢loveka takej narodnosti, ktord v lokalite konventu prevladala.3?

6.1 Kazatelska prax istého anonymného multilingvdlneho kazatela

PodTa pisarskych ritk mozno v sledovanom korpuse kdznovych textov
rozlisit az desiatky kazatelov. Niektorych dokdZeme identifikovat, vacsina
vSak ostdva anonymna. O to tazSie su identifikovatelni, ak neudéavaju ani
rok ¢i miesto prednesenia textov. Jeden takyto kazatel sa v kontexte jazyka
svojich textov dostal do pozornosti mdjho vyskumu vyraznejsie. Prestupo-
val totiz hranice jednej jazykovej komunity. V sledovanom korpuse kazni
bolo pomerne vynimoc¢né, Ze jedna ruka sa objavovala v kdznach pisanych

323 Porovnaj s mapou v Prilohe ¢. 1 z 18. storo¢ia od Matthausa Seuttera, kde st
zaznacené provincie frantiskanov observantov na tizemi Uhorska. Uzemie dnesného
Slovenska spadalo do dvoch observantskych provincii — salvatorianskej a marianskej.

324 KowaLskA: Kldstory frantiskinov na Slovensku a ndrodnostny problém v 17.-18. storoci,
s. 304 - 308. K dalsim narodnostnym konfliktom vo frantiskanskom prostredi pozri
aj BRrANovA: Pohlad Celestina Lepdcka na ndrodnostnii otdzku vo frantiskinskej reholi v 17.
—18. storoci, s. 457 — 462.

325 KowaLskA: Kldstory frantiskinov na Slovensku a ndrodnostny problém v 17.-18. storoci,
s. 308 — 309.
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viac ako v jednom primarnom jazyku. Z toho dévodu si tento kazatel, hoci
sa jeho meno nedozvedame, zasltiZi naSu pozornost.

Texty tohto anonymného kazatela sa nachadzaja v troch zbierkach
—JAS 824, JAS 833 a JAS 836 — a ich primarnymi jazykmi st slovencina, ne-
mcina a latincina. V principe plati, Ze st jeho kdzne rozdelené do zbierok
v zavislosti od dominantného primarneho jazyka textov. Slovenské texty sa
nachadzaju v zbierke JAS 833, nemecké v JAS 824 a JAS 836 obsahuje latin-
ské kdzne a jednu nemecku. A to aj napriek tomu, Ze Ziadna zo zbierok nie
je jazykovo vyluénd, takmer kazd4 z nich obsahuje vSetky Styri (latinc¢ina,
nemcina, madarcina a slovencina) jazyky.3?¢ Pod primarnym, respektive
dominantnym jazykom kéazne sa rozumie ten jazyk, v ktorom bolo napisa-
né gros textu. Takato strohd charakteristika hned naznacuje dalsi rozmer
analyzovanych textov, totiZ Ze vo vadsine z nich sa vyskytovalo viac jazy-
kov nez jeden. Na nasledujucich riadkoch ma tak bude zaujimat, aké jazy-
ky kazatel pouzil, v akych situdciach, akym sp6sobom s nimi pracoval a ¢i
mozno v tejto jeho praxi ndjst nejaky vzorec. Pre prehladnost nasledujticich
riadkov poskytujem k analyze aj tabulku so zdkladnymi informdciami jed-
notlivych kdzni, ako st signattira, téma (thema) vo forme biblického versa,
takisto incipit pre IahSiu identifikdciu konkrétnej kazne, prilezitost pred-
nesenia, dalej miesto, rok a zdroj, ak boli kazatelom zaznamenané, a napo-
kon jazyky, ktoré boli v texte pouzité, hoci len marginalne. V pripade, Ze st
zdroj kdzne alebo prilezitost textu oznacené symbolom hviezdicky (*¥), ne-
boli uvedené v kazni explicitne, ale bolo nutné ich identifikovat dodatocne.

SIGNATURA TEMA
Ehre die Wittwen, die wahrhaft Wittwen sind )
JAS 820 - 1Tim 4, 3
Neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST

Eine Wittwe von der Halbscheid des vergniigten

Lebens getrennet Am Feste einer heiligen Wittfrau

ROK MIESTO ZDRO] JAZYKY
neuvedeny neuvedené “Ambrosius nemcin
u Y u Kollenetz327 a

326 Pozri tabulku v kapitole Osobitosti pramenného materidlu.

327 AmBrosius KoLLeNETz: Der Prediger in jedem Nothfalle iiber alle Sonn- und Festtige des
ganzen Jahres: Nebst verschiedenen Entwiirfen zu Kirchweih- Lob- Trauer- Trauung- Dank-
Bitt- Gediichtnif$- und AblafSpredigten, vorziiglich den apostolischen Seelsorgern. Erster Theil.
Breslau : Johann Friedrich Korn, dem Aeltern, 1784, s. 699 — 709.
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SIGNATURA TEMA
Bittet es wird euch gegeben werden, suchet es werdet ihr
JAS 824 finden. Klopfet an es wird euch aufgethan werden Lk 11,9
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
Schon ein alten Bund befahl Gott dem Iosue:
Umgehet die Stadt alle ihr Kriegsmanner Am Markustage
einmaldes Tages
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
neuvedeny neuvedené *Philothea3?8 nemcina
SIGNATURA TEMA
Sieh also zu: damit das Licht, das in dir ist nicht Finster
JAS 824 werde Lk 11, 35
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
Das grosste Ungliick Qen Mengchen ist wohl, wenn Auf das Fest des heiligen Martin
das Licht verlischt
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
n deny n dené “Sigmund von nemcin
euvedeny euvedené Storchenau’® e a
SIGNATURA TEMA
Gehet hin in alle Welt und lehret alle Volker
JAS 824 - Mt 28, 19
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
Ein Leichtes wére es der gottlichen Allmacht
gewesen, gleichwie sie einst durch Ein Wort das Fest der heiligen Dreieinigkeit
Weltall erschuf
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
1848 neuvedené Philothea33? nemdcina

328 Philothea: Bliitter fiir religiose Belehrung und Erbauung durch Predigten, geschichtliche
Beispiele, Parabeln usw; Zwolfter Jahrgang; Nummer 14. Philothea, 1848, s. 106 — 109.
329 SIGMUND VON STORCHENAU: Die Moral des Christen, wie sie seyn soll, in geistliche Reden auf

alle Festtage des Jahres eingekleidet. Augsburg : Franz

Anton Veith, 1796, s. 119 — 146.

330 Philothea: Bliitter fiir religiose Belehrung und Erbauung durch Predigten, geschichtliche
Beispiele, Parabeln usw; Zwolfter Jahrgang; Nummer 20. Philothea, 1848, s. 145 — 148.

6. JAZYK KAZNT NA PRIKLADE TEXTOV MULTILINGVALNEHO KAZATEDA
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SIGNATURA

Gott ist die Liebe. Wer in der Liebe bleibt, bleibt in Gott,

JAS 824 und Gott in ihm 1Jn4, 16
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
So erhaben und unbegreiflich fiir unsern Verstand | Am hohen feste der heiligsten
auf einer Seite die Geheimnisse Dreieinigkeit
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
Gottlieb .
331 B
1824 Graz Ackermann®® nemcina
SIGNATURA TEMA
Herrliches wird von dir gesagt .
JAS 824 - 7.86,3
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST

Gleichwie oft schone Blumen aus wildem
Gestrauch und wohlriechende Rosen aus Dornen

Fest der Heiligen Barbara

hervorwachsen
ROK MIESTO ZDRO]J JAZYKY
_____ 1850 | neuvedené | Philothea™ |  nemdina |
SIGNATURA TEMA
________________ Wer da glaubet, und getaufet wird, der wird selig. | |
JAS 824 Wer aber nicht glaubet, der wird verdammt werden. Mk 16, 16
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST

So sprach der Richter der Lebendigen und der
Todten und schied von der Jude ab

Fest der Auferstehung Christi

ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
neuvedeny neuvedené Johann nemdcina
v y v Rychlowsky?334

331

332

333

334

GotTLIEB ACKERMANN: Volkspredigten und Homilien auf

Hoci kazen obsahuje zmienku o roku 1824 a lokalite Graz, podla méjho nazoru ide skor
o referenciu k jednému z rokov a miest vydania originalu, z ktorého kazen cerpala.

alle Sonn- und Festtage des katholischen

Kirchenjahres. Landshut : Krulschen Universitatbuchhandlung, 1831, s. 140 — 156.

Philothea: Blitter fiir religidse Belehrung und Erbauung

durch Predigten, geschichtliche

Beispiele, Parabeln usw; Vierzehnter Jahrgang; Nummer 48. Wiirzburg : Stahelschen

Buchhandlung, 1850, s. 397 — 400.

JaN RycHLovskY: Gelegenheitsreden. Praha : Frantisse
1805, s. 3 - 25.
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SIGNATURA TEMA
Mi ale kdzeme Krista ukrizowaného: Zidom sige
pohorzeni, a pohanom blazniwost; povolanim ale Zidom
JAS 833 a Grekom, ohlasujeme Kristowu bozku moc a bozku 1Kor1,
mudrost 23-24
Neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
Negswetegsa Swatost Oltarni kteru pres
cas velikono¢ni z tak radostnu poboznostu Velky piatok
prijimame33?>
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
, Martin .. .. ..
1849 neuvedené Kénigsdor for3d slovencina, latinc¢ina, nemcina
SIGNATURA TEMA
A wejduce do chramu pocal wihanat prdawacow
a kupcow s ného; Rekntice jim: pisano jest: Dom moj jest, Lk 19,
JAS 833 dom modlitbi, wi ale ste ho ucinili jaskinu lotrowsku. 45 — 46
Neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
Z dnesnej sw. Ewandelii widime, Ze w chrame Deviata nedela po Zoslani
Ieruzalemskim uctiwost a poboZnost schazala Ducha Svitého
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
. Josef Anastas .. o
1851 neuvedené Kaiserlich37 slovencina, latinc¢ina

335 Neskor preskrtnuté. Prvé riadky textu sa obsahovo podobajii skor kdzni uréenej na
prilezitost Zeleného Stvrtka. V polovici prvej strany kazatel naznacil zac¢iatok nového
textu, tentokrat uz s prislachajiicou témou ukrizovania Krista.

336 MARTIN K6N1GSDORFER: Katholische Geheimnifs- und Sittenreden auf alle Sonn- und
Festtage des Jahres : sammt einigen Gelegenheits-Predigten. Donauwdrth : Verl. der
Landbuchhandlung, 1831.

337 KaiserLicH: Kdzanj na wssecky nedéle a obycegné switky celého roku. Djl druhy, s. 146 — 155.

6. JAZYK KAZNT NA PRIKLADE TEXTOV MULTILINGVALNEHO KAZATEDA 95



96

SIGNATURA

Kdo ¢ini wulu Otca meho, kteri w nebesach ge, ten

JAS 833 wegde do kralowstwi nebeskeho Mt 7,21
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
Neni gineg cesti .ku Ziwotu wecnemu krome laski Siedma nedela po Zoslan
—Ten na wisosti prebiwégice Stworitel ge sama aek
p Ducha Svitého
laskavv
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
1849 neuvedené ]Osef Anastas ..
Ik Rttt i serlich338 slovencina
1860 Spigsky Stvrtok | Kaiserlic
SIGNATURA TEMA
A ja prawim wam ucince sebe praceloh z mamoni
neprawosci, abi kdiz ustanete prijali was do wecnih
JAS 833 pribitkoh Lk 16,9
Neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
Podobengtw1 too nespr.aweC%hwu.n wladaru, ktere Osma nedela po Zoslani Ducha
nam dnesna s. Ewandelia pripomina z ohledu nas iy
b wI T a9 Svatého
arz wazne je
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
Wincenty .. e Ly
1851 Jamnik Balicki340 slovencina, polstina, latin¢ina
SIGNATURA TEMA
Dokonano jest: Otce do twich ruk poru¢am Ducha meho
JAS 833 - Lk 23, 46
Neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
Obicajne, ditki na]llep51 Eameta}uﬂna;ilstatne slowa Velky piatok?
a uceni rodicow swojich

ROK MIESTO ZDROJ
neuvedeny neuvedené neuvedeny
Y a neidentifikovany

JAZYKY

slovencina, latin¢ina, nemdina

338 Ibidem, s. 126 — 135.

339 Neskor text upraveny do podoby Podobenstwi o nesprawedliwim wladarowi, ktereho nam
dnesna s. Ewandelia pripomina z ohledu nas welmi wasne je.
340 'WinceNTY Bavickr: Kazania na wszystkie niedziele i $wieta catego roku. T. 2. Lwow :

Franciszek Piller, 1836, s. 60 — 72.

341 Neskor upravené na Obicajne, najlepsi pametaju sinowe na ostatne slowa a napominani

rodicow swoyjich.

342 Gviatok neuvedeny explicitne, ale podla obsahu textu ide pravdepodobne o Velky

piatok.
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SIGNATURA TEMA
Wisol kteri rozsiwa, abi rossal semeno swe
JAS 833 - Lk8,5
Neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
To podob.efns.twL ktszr.e sme Fer%.z W prec1tane]'vs ; Osma nedela pred Velkou
Ewandelii, tim strasliwejSe je, ¢im zretedelnejsi 343
1. nocou
widime
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
1848
————— 1—8—4 2 ———-—1 neuvedené Narcissus slovencina, latinc¢ina
1850 Klenak344 ¢
1852
SIGNATURA TEMA
A ja prawim tebe, Ze ti si Peter t.j. skala, a na tejto skale
JAS 833 wistawim Cyrkew moju, a brani pekelne nepremoZuju | Mt 16, 18
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST

W dnes$nim dnu slawnu pamatku dwoh apostoloh
ktere wo winici Kristowei najwekse polozili

Sviatok svatych Petra a Pavla

Prawe tak ¢ini z ludzmi smerc, jak dakedi ¢inil
ukrutneho srdca sluzebnik ze swojim towarisom3¥

zasluhi3*®
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
1846 , Wincenty slovencina, latin¢ina, nemdcina,
————————————— neuvedené Y -
1848 Balicki polstina
SIGNATURA TEMA
Zaplat ¢osi dluzen
JAS 833 - Mt 18, 28
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST

Dvadsiata prva nedela po
Zoslani Ducha Svatého

ROK MIESTO ZDRO]J
————— 1—8—4 ? ————1 neuvedené uvedeny, ale
1850 neidentifikovany

JAZYKY

slovencina, latin¢ina

343 Kazatel ju oznacuje aj ako Mezopustna, ¢o prevzal z polského origindlu kdzne, kde sa

tato nedela nazyva Miesopustna.
344 Narcissus KLENAK: Keresztény tekélletességre vezérld

vasdrnapi prédikdczidk a hivek lelki

gyarapoddsira kézrebocsdtott. Két kitet. Banska Bystrica, 1804.
345 Neskor upravené na W dnesnim dnu slawnu rozjimame pamatku dwoh apostoloh, ktere

w Cyrkwe najwekSe zhromazdili zasluhi.

346 'WiNceNTY Bavickr: Kazania na wszystkie niedziele i swieta catego roku. T. 1. Lwow :

Franciszek Piller, 1835, s. 555 — 570.

347 Neskor upravené na Prawe tak ¢ini z nami smerc, jak dakedy ¢inil jeden uradnik

z sluznikom swojim.

6. JAZYK KAZNT NA PRIKLADE TEXTOV MULTI

LINGVALNEHO KAZATELA
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SIGNATURA TEMA
"""""""" Pane sluzebnik moj leZi doma &lakom porazenia zle®s | |
JAS 833 sa trapi Mt S8, 6
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST

Dwognasobne dobrodeni Spasitela naseho34?
predstawga nam dnesna S. Ewandelia

Dvadsiata stvrta nedela po
Zoslani Ducha Svéatého

ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
neuvedeny neuvedené r'1euve?d‘eny , slovencina, latinc¢ina
a neidentifikovany
SIGNATURA TEMA
A ja prawim wam, Ze kazdi, kteri sa hnewa na bratra
JAS 833 sweho hodzen bude sudu Mt 5, 22
neuveden
INCIPIT PRILEZITOST

Nauka stareho zakona len cjen bude330 tej nauki Piata nedela po Zoslani Ducha

Pekni priklad starosliwosci rodicoh dawa nam ten
ewangelicki352kralik ktereho sin na smertelneg

Dvadsiata nedela po Zoslani

kteru nam Spasitel predlozil Svitého

_____ ROK | MIESTO | _ZDROJ | ______JAZYKY |

neuvedeny neuvedené a nerilctle:r‘:t??iir(;zany slovenc¢ina, nemcina, latin¢ina

SIGNATURA TEMA

_______________ Rekel mu GeZi&: Idz sin twog Ziw gest, uweril dlowek | |

JAS 833 reci, kteru mluwil gemu Gezig3%1 In4,50

neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST

T Ducha Svatého
posteli leZel
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
1849 neuvedené r'1euve'c¥eny , slovencina, latin¢ina, nemcina
a neidentifikovany

348 Slovo zle neskor preskrtnuté a opravené na éasko a nasledne na slovo welmi.

349 Spojenie Spasitela naseho neskdr upravené na Spasitel nas.

350 Slovo bude neskdr upravené na je.

351 Neskor dopisané a $el, ¢o bolo neskor preskrtnuté a upravené na iol.

352 Slovo ewangelicki preskrtnuté, hoci v tomto pripade bolo pouzité vo vyzname
privlastku k evanjeliu.
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SIGNATURA

Ked niebude hognegsa sprawedlnost wasa jak zakonikow

Nas nebeski Spasitel w dnesnei s. Ewandelii dawa
nam nauku?®> kteru mi werne a stale zahowawat

JAS 833 a farizeow fiewegdete do kralowstwa nebeskeho Mt 5, 20
neuvedenad
INCIPIT PRILEZITOST
V4 poctuvlfrest?mow nachadzaju sa {nnol}a, kt.era Piata nedela po Zoslani Ducha
z ohledu Ziwobica bars su podobne tim zakonikom ey
- Svétého
a farizeom
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
1851 neuvedené Zachar;z; slovencina, latinéina
Laselve
SIGNATURA TEMA
Warujce sa falesnih Prorokoh, ktere prihadzaju k wam
JAS 833 w odzewe owdim wniterne ale su wlci hltawe Mt 7, 15
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST

Siedma nedela po Zoslani Ducha

Necudugce sa M[ili] K[restania] nad tim, Ze Spasitel
nas plakal nad mestem Ierusalemskim

sme powinowate Svatého

ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
| neuvedeny | neuvedené | Josef Weinkopf3® | slovendina, neméina |

SIGNATURA TEMA
[ | Kedbis poznalo i ti — ¢o je k pokoju tebe ale wéil, skrito | |
JAS 833 jest pred ofima twojima3° Lk 19, 42
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST

Deviata nedela po Zoslani
Ducha Svétého

ROK MIESTO ZDROJ
[ Wincenty
1849 neuvedené Balicki?™

JAZYKY

slovencina, nemcina, latinc¢ina,

polstina

353 Neidentifikovana konkrétna kazatelsk4 zbierka.
354 Neskor doplnené slovo opaternosci.

355 ‘Weinkorr: Christkatholische kurze Predigten fiir alle Sonn- und Feyertage eines

Kirchenjahres. Zweyter Theil.

356 Upravené na Kdizbis ti poznalo o je ku pokoji twemu,
twogima.

357 Bavickr: Kazania na wszystkie niedziele i $wieta catego

ale wcil, skrito jest to pred o¢ima

roku. T. 2,s. 72 — 86.

6. JAZYK KAZNT NA PRIKLADE TEXTOV MULTILINGVALNEHO KAZATEDA

99



100

SIGNATURA

A Pan Gezis,

kdi snima mluwil,?®

a sedzi na prawici BoZeg

8 wzati gest do neba,

Mk 16, 19

INCIPIT

Abi pokoleni ludske od vecneg prepasti zahranil,
a do srdca gegih prawu wiaru, prawu cnosc

PRILEZITOST

Nanebovsttipenie Pana

zascepil
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
el | vvedens | Y;;fl {iﬁg"_"_E&Eﬂéﬂé{iﬁiﬁ;_p_oi'g}{{aj_'
SIGNATURA TEMA
________________ Kdo za mnu hee prist, fieh zapre sebe sameho, fieh | |
JAS 833 wezme swoj Kriz, a fieh nasleduge mne Mt 16, 24
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
| Nekoneéni ziski, nekonetna laska Bozkajepre | "V_e;y_ ;l_a;;l: ________
wericeho krestana, ked on moze nad sebu reknut
_____ ROK | MIESTO | _ZDROJ | _ ____JAZYKY |
1851 neuvedené J éng;aig(;:oton slovencina, madarcina
SIGNATURA TEMA
[ | Gevis ale zase zwolagice3l hlasom welkim, a wipustil | |
JAS 833 Ducha. Mt 27, 50
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
[ Whalbokim smutku postawena Cyrkews, | |
w dnesnim dnu, m[ili] k[restania]3¢2. zwolala was Velky piatok

tuto do chramu Boziho

neuvedeny

MIESTO

neuvedené

Wincenty
Balicki%63

JAZYKY

slovencina, latinc¢ina

358
359
360
361
362
363

[N

oN
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Neskor upravené na A sice Pan Gezis, kdis z ucedelnikami mluwil (...).
Bavickr: Kazania na wszystkie niedziele i Swieta catego roku. T. 1, s. 437 — 451.
Neidentifikovana konkrétna kazatel'ska zbierka.
Neskor upravené na Zwolal GeZis (...).

Oslovenie neskor preskrtnuté.

Bavickr: Kazania na wszystkie niedziele i Swieta catego roku. T. 1, s. 296 — 304.



SIGNATURA

Budu ludze shnutf od strahu a ocekawana tich weci,
ktere pridu na cali swet

neuvedena

INCIPIT

Cyrkew s. w kazdim swogim postanowenu pred

Prva adventna nedela

Zjewil sa Kristus Spasitel nas medzi ludskima
narodmi,3% abi ustanowil na tejto zemi3¢”
kralowstwi ¢nosci a prawdi

oémi ma naso dobre%* naso Spaseni, naso s¢esce
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
Spissky Wincenty Y. s
1857 tvrtok Balicki65 slovencina, latinc¢ina
SIGNATURA TEMA
Pane, jestli hceS mozes me ocistit. I wtahnuce Iezis ruku
JAS 833 dotknul sa ho reknuce: Chcem, bud ocisten. Mt8, 2-3
INCIPIT PRILEZITOST

Tretia nedela po Zjaveni Pana

Naso na tento swet narodzeni neni inse, jak

pocatek tej cesti

ROK MIESTO ZDRO]J JAZYKY
1849 neuvedené peuvgqeny , slovenc¢ina, nemcina
a neidentifikovany
SIGNATURA TEMA
Kdis stupil Iezi$ z hori, $li za nim zastupowe mnohi
JAS 833 - MtS§, 1
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST

Tretia nedela po Zjaveni Pana

MIESTO

neuvedené

Narcissus
Klenak368

JAZYKY

slovencdina, latin¢ina

364 Spojenie naso dobre neskdr preskrtnuté.
365 Bavickr: Kazania na wszystkie niedziele i $wieta catego roku. T. 2, s. 363 — 375.
366 Spojenie medzi ludskima nirodmi neskdr preskrtnuté a opravené na na tejto zemi.

367 Spojenie na tejto zemi preskrtnuté.
368 KLENAK: Keresztény tekélletességre vezérld vasdrnapi prédikiczidk a hivek lelki gyarapoddsdra

kozrebocsitott.

Két kotet.

6. JAZYK KAZNT NA PRIKLADE TEXTOV MULTILINGVALNEHO KAZATEDA
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SIGNATURA TEMA

Te posledne len jednu hodinu pracowali arownichsi | |
JAS 833 nam jich ucinil, kteri sme nosili*® terhu dna a horucosci | Mt 20, 12
neuvedend
INCIPIT PRILEZITOST
To podobenstwi dnesnei s. Ewandelii, w kterej Deviata nedela pred Velkou
Spasitel sam sebe®”? predstawja nocou
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
1849
————— 1_8_5 ] —-——-1 neuvedené | Josef Weinkopf?’! sloven¢ina, nem¢éina, latin¢ina
SIGNATURA TEMA
Pozehnani Pan Boch ... lebo dnes meno twoje tak
zwelebil, abi neodstupila chwala twoja z ust ludu ... Jdt 13,
JAS 833 na weki.372 24-25
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST
Tajemstwi wikupenii naSeho preznacene bolo od Sviatok Najsvitejsieho mena
wecnosti a zjewene neprislo skorej Maria
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
1849 VOJ?HSky neuvedeny slovencina, nemcina, latincina
tabor
SIGNATURA TEMA
Jede gute Gabe ist von oben herab
JAS 836 , Jak 1,17
neuvedena
INCIPIT PRILEZITOST

Es ist eine grosse Verblendung unserer Zeit,
Ordnung schaffen wollen ohne Gott.

ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY

Des Gebetes Kraft und Wirkung

1849 neuvedené Philothea3”3 nemcdcina

369
370
371

[N

Neskor upravené na znassali.

Spojenie sam sebe neskor upravené na sebe sameho.

WeiNkoprF: Christkatholische kurze Predigten fiir alle Sonn- und Feyertage eines
Kirchenjahres. Zweyter Theil.

Spojenie na weki preskrtnuté a upravené na prewsecke weki.

Philothea: Blitter fiir religidse Belehrung und Erbauung durch Predigten, geschichtliche
Beispiele, Parabeln usw; Dreizehnter Jahrgang; Nummer 18. Wiirzburg, 1849, s. 140 — 142.

373
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SIGNATURA

Iste est omnis fructus, ut auferatur peccatum

INCIPIT

Non miror, quod homines, qui ex natura sua
debiles sunt et infirmi

PRILEZITOST

De prava consuetudine
*Concio II. pro tempore

Adventus
_____ ROK ___| MIESTO | _ZDROJ | ______JAZYKY |
neuvedeny neuvedené LZ achari3£7i4 latinc¢ina
aselve
SIGNATURA TEMA
[ jassse | Praeteriens Jesus vidit hominem caecum a nativitate | Jn9,1 |

INCIPIT

Cum caecum illum a Christo sanatum mente
revolvo, divini hujus medici peritiam demiror

PRILEZITOST

De caecitate Spirituali
*Feria IV. post Dominicam

Quartam
_____ ROK __| MIESTO | ZDROJ | ______JAZYKY |
neuvedeny neuvedené Zacharéf;ls latincina
Laselve
SIGNATURA TEMA
| JAS836 | Reddite quae sunt Caesaris Caesari, et quae sunt Dei Deo | Mt 22,21 |
INCIPIT PRILEZITOST
| Christiana Religio omnes vitae humanae status, | Dominica XXI. post Festum SS. |

omnium ordinum homines ad vitam aeternam dirigit Trinitatis
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
neuvedeny neuvedené Natalis latin¢ina

Y Alexander®

74 ZacHARIA LASELVE: Annus apostolicus, continens conciones 1. Toto Adventu, I1. Tempore
Quadragesimae, 1II. Omnibus et singulis totius Anni diebus Dominicis, praedicabiles
stilo perspicuo elaboratas, claraque methodo concinnatas. Tomus Primus. Venetiis :
Ex Typographia Balleoniana, 1741, kap. Conciones pro tempore Adventus.

375 Ibidem, kap. Conciones pro tempore Quadragesimae.

376 NaravLis ALEXANDER: R. P. Natalis Alexandri Ordinis FE. Praedicatorum In Sacra Facultate
Parisiensi Doctoris, Et Emeriti Professoris Praecepta Et Regulae Ad Praedicatores verbi divini
informandos: Cum Ideis Concionum per totum annum. De Grassortis, 1747, s. 288 —292.

6. JAZYK KAZNT NA PRIKLADE TEXTOV MULTILINGVALNEHO KAZATEDA
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Tanta et connexitas inter proximam peccandi
occasionem et peccatum; ut illa sine isto vix

SIGNATURA TEMA
JAS 836 Auferte ista hing, et nolite facgre; dgmum Patris mei n2, 16
domum negotiationis
INCIPIT PRILEZITOST
Licet Deus ubiter sit, utpote intensus: licet coelum ,
. . . neuvedena
et terram impleat, nec templis manufactis
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
neuvedeny neuvedené neuvedeny3”” latin¢ina
SIGNATURA TEMA
JAS 836 Iste est omnis fructus ut auferatur peccatum 1227,9
INCIPIT PRILEZITOST

De peccandi occasionibus
*Concio IX. Pro tempore

Totus admirabilis fuit Centurio ille, de quo
hodiernum Evangelium: et ut ait s[anctus] Ioannes

reperiatur Adventus
_____ ROK | MIESTO | __ZDROJ | Jazyky
neuvedeny neuvedené LZ achar;a;ls latin¢ina
aselve
SIGNATURA TEMA
| jassss | Noninvenitantamfideminlsrael | Mt810 |
INCIPIT PRILEZITOST

*Feria V. ante Dominicam

Chrys[ostomus] Primam
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY

, . Zacharia s
neuvedeny neuvedené Laselved” latinc¢ina

377 Zdroj kazne neidentifikovany.

378 LaseLve: Annus apostolicus, continens conciones I. Toto Adventu, 1I. Tempore
Quadragesimae, I1I. Omnibus et singulis totius Anni diebus Dominicis, praedicabiles stilo
perspicuo elaboratas, claraque methodo concinnatas. Tomus Primus, kap. Conciones pro

tempore Adventus.
379 Ibidem, kap. Conciones pro tempore.

MonuMENTA LiNGuzE Srovacze VII




SIGNATURA TEMA

Ductus est Jesus in desertum a Spiritu ut tentaretur
a Diabolo et cum jejunasset etc

INCIPIT PRILEZITOST

Tentationes spectari possunt triplici respectu, vel

ST . s Dominica I. Quadragesimae
ex parte Dei, qui nos tentari permittit: Q &

ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
neuvedeny neuvedené Natalis latin¢ina
v Y v Alexander380
SIGNATURA TEMA
In quo exultabitis, modicum nunc si oportet contristati 1Pt1,
JAS 836 . . .
in variis tentationibus 6-9
INCIPIT PRILEZITOST
Brevitas vitae praesentis, aeternitas istae futurae neuvedena a neidentifikovana
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
, . neuvedeny -
neuvedeny neuvedené a neidentifikovany latincina
SIGNATURA TEMA

Dixit mater ejus ad illum: Fili, quid fecisti nobis sic? Ecce
Pater tuus, et ego dolentes quaerebamus te. Et ait ad
JAS 836381 illos: Quid est quod me quaerebatis? Nesciebatis, quia
in his quae Patris mei sunt oportet me esse? Et descendit
cum eis, et venit Nazareth, et erat subditus illis.

INCIPIT PRILEZITOST

Cum duo ex poecipius Christiano ista eaga

. L . Dominica infra Octavas
homines officis sint libertum saneta educatis

illorumque erga Parentes Epiphaniae
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
deny dend Natalis latingi
neuvedeny neuvedené Alexander3®? atin¢ina

380 NATALIS ALEXANDER: Institutio concionatorum tripartita, seu Praecepta et requlee ad
praedicatores verbi divini informandos. Parisiis : Joannes Anisson, 1701, s. 198 — 205.

381 Jednotlivinu tvori mix kdzni z toho istého zdroja.

382 NAtALIS ALEXANDER: Praecepta et regulae ad praedicatores verbi divini informandos.
Parisiis : De Grassortis, 1747, s. 72 — 77, 131 — 133; 153 — 157.
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SIGNATURA TEMA
JAS 836 Memento homo, quia pulYlS, es et in pulverem [ Gn 3,19
reverteris.
INCIPIT PRILEZITOST

Quamvis tota vita Christiani perpetua poenitentia
esse debeat ut docet Concilium Tridentinum

In Die Cinerum

ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
neuvedeny neuvedené Natalis latin¢ina
v Y v Alexander383 !
SIGNATURA TEMA
JAS 836 Murmurabant Phan.sa.el et scribae chcentes: qula hic Lk 15,2
peccatores recipit et manducat cum illis
INCIPIT PRILEZITOST

Vix aliquid fecit aut dixit Christus Dei Filius et iam
scribae, Pharisaei aut integrae turbae murmurabant

Dominica III post Pentecosten

ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
, . uvedeny, ale -
neuvedeny neuvedené neidentifikovany latincina
SIGNATURA TEMA
JAS 836 Homo quidam fecit coenam magnam et vocavit multos | Lk 14, 16
INCIPIT PRILEZITOST
Magnificentius convivium mundus non vidit prae
illo, quod Asverus Rex Persarum et Medorum De Fest der Heiligen Barbara
Eucharistia
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
, . uvedeny, ale s
neuvedeny neuvedené neidentifikovany latin¢ina
SIGNATURA TEMA
JAS 836 Ecce ego vobiscum sum anlbus dlebus usque ad [ Mt 28, 20
consummationem seculi
INCIPIT PRILEZITOST
Arrogans et temerarius essem si hodierna
solemnitate incomprehensibile SS. Trinitatis neuvedena
Mysterium explicare
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
, . uvedeny, ale s
neuvedeny neuvedené neidentifikovany latin¢ina

383 Ibidem, s. 103 — 107.
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SIGNATURA

JAS 836 Ut notum faceret nobis Sacramentum voluntatis suae etc | Ef 1, 9-10
INCIPIT PRILEZITOST
Verbum incarnatum, veritas est veterum eum
figurarum, quas Deus sub lege naturae et sub lege neuvedeng38*
scripta
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
neuvedeny neuvedené | *Natalis Alexander latinc¢ina
SIGNATURA TEMA
JAS 836 Supe.r cathedram Moysis se.der.unt scr}bae et Pharlsae.l. Mt 23, 2
Omnia ergo quaecumque dixerint vobis servate et facite
INCIPIT PRILEZITOST
In praesenti vita dominus esse voluit . .
. . Feria III post Dominica
quosdam praelatos et quosdam subditos et utrisque .
. Quadragesimae
certas regulas dedit.
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
, , neuvedeny -
neuvedeny neuvedeny a neidentifikovany latincina
SIGNATURA TEMA
JAS 836 Si autem Christus praedicatur quod resurrexit a mortuis 1 Kor
etc. 15,12-14
INCIPIT PRILEZITOST
Resurrectio Christi fundamentum est totius (385
L - neuvedena
Religionis Christiano.
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
neuvedeny neuvedené | *Natalis Alexander latinéina

384 Ide viac o komentar nez o kazeri, konkrétne tiryvo
Commentarius literalis et moralis in omnes epistolas S.
catholicas. Rothomagi : Herault & Le Boucher, 1710,

k z NATALIS ALEXANDER:
Pauli Apostoli et in VII. epistolas
s. 365 — 366.

385 Ide o komentér k Zmftvychvstaniu Pana — Resurrectio Dei e[st] fund[amentum)]

Relig[ionis] z Ibidem, s. 245 — 246.
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SIGNATURA

Cum Iudam

JAS 836 Occidit omnes pueros, qui erant in Beth}ehem etin Mt2, 16
omnibus finibus eius a bimatu et infra
INCIPIT PRILEZITOST
Cum hodie Bethlehemiticum solum mente revolvo, | *De Sanctis Innocentibus Concio
mihi videre videor portentosam carnificinam prima
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
deny dend Zacharia latingi
neuvedeny neuvedené Laselve3ss atinc¢ina
SIGNATURA TEMA
JAS 836 Fur erat et loculos habens, ea quae mittebantur portabat Jn12,6
INCIPIT PRILEZITOST

Domini proditorem, nemo est qui illum non

Iscariotem nominamus, Christi . ..
Feria I post Dominicam

Palmarum
execretur
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
neuvedeny neuvedené Natalis latin¢ina
y Alexander3%7
SIGNATURA TEMA
JAS 836 Ascendens in altum captivam d}1x1t captivitatem, dedit Ef4 8
dona hominibus
INCIPIT PRILEZITOST
Gloriosa Christi in coelos Ascensio, et missionis (388
. .. neuvedena
eius et reparationis nostrae
ROK MIESTO ZDRO] JAZYKY
neuvedeny neuvedné | *Natalis Alexander latinéina

386 ZacHARIA LASELVE: Annus Apostolicus continens Conciones praedicabiles, stilo perspicuo
elaboratas, claraque methodo concinnatas. Tomus secundus. Venetiis : Ex Typographia
Remondiniana, 1759, s. 71 — 76.

387 ALEXANDER: Praecepta et requlae ad praedicatores verbi divini informandos, s. 187 — 191.

388 Ide o komentér k Nanebovsttpeniu Pana (Ascensio) z ALExaNDER: Commentarius
literalis et moralis in omnes epistolas S. Pauli Apostoli et in VII. epistolas catholicas,

s. 382 — 383.
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Sanctae mulieres, quae Christi adibant
sepulchrum, ut sacrum ungerent Corpus dicebant

SIGNATURA TEMA
JAS 836 Postquam impleti sunt dies octo, ut circumcideretur Lk 2, 21
puer vocatum est nomen ejus Jesus
INCIPIT PRILEZITOST
De sanctissimo nomine lesu, sicut de manna ,
. neuvedena38d
Hebraeorum loqui possumus
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
, . neuvedeny -
neuvedeny neuvedené a neidentifikovany latinéina
SIGNATURA TEMA
JAS 836 Ego vado et quaeretis me, et in peccato vestro moriemini | Jn 8§, 21
INCIPIT PRILEZITOST
Quis Christianorum ad comeriationem adeo Feria II post Dominicam II
terribilem non contrenuiscat? Quadragesimae
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY
neuvedeny neuvedené Natalis latin¢ina
y Alexander30
SIGNATURA TEMA
JAS 836 Hi, qui amicti sunt stolis albis, qui sunt? T Zjv7,13
INCIPIT PRILEZITOST

*De Sanctis innocentibus

ad invicem
ROK MIESTO ZDRO]J JAZYKY
deny dené Zacharia latingi
neuvedeny neuvedené Laselve®! atindina

389 Ide o komentér blizsie neidentifikovaného autorstva k téme obriezky JeZisa Krista
oznacené na zaciatku kazne De circumcisione Christi.

390 NAraLIs ALEXANDER: Praecepta, et requlae ad praedicatores verbi Divini informandos.
Parisiis : apud Thomam Bettinelli, 1768, s. 115 — 117.

31 ZacHAria LASELVE: Annus Apostolicus continens conciones omnibus et singulis totius
anni diebus festivis praedicabiles, stilo perspicuo elaboratas, claraque methodo concinnatas.
Coloniae Agrippinae : Sumptib. Petri Piitz, 1729, s. 120 - 126.
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SIGNATURA TEMA
JAS 836 Ecce mysterium V(')bls dico, f)mnes qt'udem resurgemus, | g 15, 51
sed in omnes immutabimur
INCIPIT PRILEZITOST

Resurgent boni, resurgent et mali, sed boni ut

sempiterna beatitudine perfruantur, mali ut neuvedend®?

perpetuo igne puniantur.
ROK MIESTO ZDROJ JAZYKY

neuvedeny neuvedené | *Natalis Alexander latin¢ina

V kontexte tohto textu je taZiskom najma jazykova stranka kazate-
lovych textov, rada by som sa vSak najprv pristavila aj pri informaciach
o zdrojoch k&zni. Tie ndm totiz poskytuju obraz o tom, ako kazatelia praco-
vali s kazatelskymi zbierkami. O originalite kdzni mozno hovorit v dvoch
rovinadch. Jednak ide o samotné autorstvo kdzni. V kontexte sledovanych
prameniov to teda znameng, ¢i ide o kdzne autorské, z pera kazatela, ktory
ich aj predniesol, alebo ide o prepisy ¢i preklady z inych kazatelskych zbie-
rok. Druhou liniou st zase konkrétne moznosti kazatela, ako byt v texte
originalny. M6Zeme teda uvaZovat o povolenej miere jeho kreativity. Ani
v 18. a 19. storoci nebolo zvykom kazatelov podpisat sa pod konkrétny text,
respektive uviest zdroj, z ktorého cerpali. Preto Specifikom tohto anonym-
ného kazatela a jeho textov je uz len fakt, Ze vo vacsine pripadov (v 36 kaz-
nach z 53) uvadza svoje zdroje. Vieme teda, Ze tieto texty nie st jeho autor-
skym originalom, ale vSetky bud prepisal alebo prelozil z diel autorov, ako
napriklad Martin Konigsdorfer, Josef Anastas Kaiserlich, Wincenty Balicki,
Narcissus Klendk, Zacharia Laselve, Natalis Alexander a podobne.

Meno , pisatela” textu sa, zial, ani z jedného textu nedozvedame. V ce-
lom sledovanom korpuse vieme identifikovat len hfstku kazatelov. Jeho kaz-
ne nam ale poskytuju ovela cennejsie informadcie nez jeho meno. Na tomto
priklade totiz mozno sledovat, ako autor pracoval s kdznami a ich zdrojmi,
jeho kazatelskt a jazykovu prax, a s tym spojent aj prekladov ¢innost.

6.2 Podoby jazyka a ich zdvislost od zdroja kdzne

Otézkou je, ¢i jazyky v kdziach navzdjom (ne)kooperovali, ¢i mozno
medzi nimi pozorovat nejaky ,vztah”, pripadne dokonca vzorec (spustac) ich
pouzitia u kazatela, pozornost si tiez zasluzi ich vizualna podoba. Vzhladom
na pomerne ustalent struktdaru Zanru v mnohych pripadoch nebudi graficka

392 Ide o komentér k Zmftvychvstaniu JeziSa Krista z ALexanper: Commentarius literalis
et moralis in omnes epistolas S. Pauli Apostoli et in VII. epistolas catholicas, s. 249 — 250.
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stranka kdzne aZz taky zdujem. Avsak zatial ¢o pri inych kdznach ¢i ich au-
toroch tento faktor nezohraval vyznamnu tlohu, v tu rozoberanom pripa-
de je opak pravdou. Vizudlna stranka textov je totiZ velmi tizko prepojena
s volbou jazyka, a to ako primarneho, tak aj tych margindlnych. Medzi jed-
notlivymi textami predmetného kazatela badat rozdiely v zavislosti od ich
primarneho jazyka. V pripade sledovanej vzorky je re¢ o slovencine, nemcine
a latinc¢ine. Z celkového poctu 53 kazni (cca 2,7% z celého korpusu) kazatela
tvori osem kazni s primarnym jazykom nemeckym, 23 kazni latinskych a 22
pisanych v slovencine. Texty z jazykového hladiska mozno rozdelit do dvoch
skupin — monolingvalne a multilingvélne. To priamo stvisi s uz spomina-
nym primarnym jazykom kdzne. Jednojazycné texty s pisané v nemcine
a latin¢ine. Kazne, ktoré st pisané v slovencine ako ich primarnom jazyku,
su viacjazycné. Toto rozdelenie nie je nahodné. Zasadny rozdiel je zapricine-
ny jazykom zdroja, teda originalnej kdzne, takisto priamo stvisi s recipient-
mi, pre ktorych bol text uréeny a so svojim ticelom (kto mal s tymto textom
tyzicky prist do kontaktu). Cela tato siet nam dopomaha vytvorit si predsta-
vu nielen o podobe préce kazatelov s kazatelskymi priruckami, ale aj o ich
jazykovej vybavenosti, pripadne dobovej jazykovej praxi vo vSeobecnosti.

Ako som uz vysSie nacrtla, ani jeden z textov tohto anonymného kaza-
tela nie je jeho originalnou pracou. VSetky su totiZ odpismi alebo prekladmi
z dobovych kazatelskych priruciek, vacsinou z 18. a 19. storocia. Prvy pri-
pad, odpisy, reprezentuju latinské a nemecké kazne, ktoré spolu tvoria vac-
$inu autorovho korpusu. KedZe v tomto pripade nedochadzalo k Ziadnym
prekladom a teda ani ndslednym korekttiram ¢i aktualizacidm jazyka, ide
o ,Cistopisy”, texty bez dodatoénych tprav, doplnkov a preskrtaného textu.
Uplne opac¢n situaciu ale pozorujeme pri kaztiach v slovencine. KedZe ide
o preklady z réznych jazykov, pravdepodobne priamo kazatelove, rozdiel
sa okrem jazyka prejavil aj na vzhlade kdzne. D6vodom prekladov mohol
byt tuplne prozaicky nedostatok domaécej tlacenej kazatelskej tvorby, kto-
rd by poskytovala badzu pre dalSie texty, ¢i kazatelova odliSna preferencia
textov. Motivaciou prekladu mohla byt tiez jeho ambicia budovat korpus
textov pre vlastné potreby ¢i pre potreby radu a prispiet tak k dalsim tex-
tom v domdcom jazyku. Rozdiel medzi slovenskymi kazfiami a latinskymi
¢i nemeckymi tkvie vo vyraznej ,, Zivosti” slovenskych textov, ktoré st plné
uprav a neustalych jazykovych aktualizacii (Priloha ¢. 3).

Kézne tohto autora st preskrtané v takom rozsahu, aZ je miestami
nemozné rozlastit nadvaznost jednotlivych slov. Text straca svoj volny prud
a tak by nielenZe bolo naro¢né ich opatovne pouzivat, ale navyse je na mies-
te otazka, ¢i tieto texty vobec davali zmysel samotnému kazatelovi. Mozno

6. JAZYK KAZNT NA PRIKLADE TEXTOV MULTILINGVALNEHO KAZATEDA

Otdzka praktic-
kého vyuzitia
analyzovanyjch
textov

111



Miesta
prednesenia
kazatelovijch
textov

Podoby jednot-
livijch jazykov
v kazatel'ovych

textoch

112

pracovat s tedriou, ze iSlo len o koncepty, ktoré si neskdr prepisoval do fi-
nalnej verzie. V korpuse sa ale nenachadzaju dva rovnaké texty, pisané jeho
rukou. Samozrejme, na tomto mieste nemozeme s istotou vylucit, Ze nedos-
lo k ich ¢istopisnym prepisom ¢i dokonca k ich vydaniu. Potvrdenie alebo
vyvratenie tejto hypotézy si vyzaduje dal$i vyskum. Texty takisto mohli
vzniknat so zdmerom pomoct aj dalsim kazatelom ako Studijny ¢i podkla-
dovy materidl. Hoci hypotéza o tom, ze tieto kdzne boli sucastou ,data-
bazy” pre frantiSkanskych kazatelov, je pomerne tazko uveritelna hlavne
pre ich spominanu grafick stranku naznacujucu ich pracovny charakter.
Minimalne teda, ak hovorime konkrétne o tychto exemplaroch. Avsak na
zaklade stop inych uzivatelskych riak v textoch, marginalnych poznamok
¢i dodatoc¢ne pripisanych rokov a lokalit prednesenia (v niektorych pripa-
doch tiez doplnené inou rukou) vieme povedat, Ze predsa len sluzili viac
ako jednému (povodnému) kazatelovi. Aj na zaklade tychto zapisov, hoci
len sporych, zistujeme, Ze texty nefungovali len ako teoretické podklady;,
ale boli aj prednasané.

Zo slovenskych kazni obsahuju z4pis lokality len Styri texty. Ide o lo-
kality Spissky Stvrtok (dvakrat), Jamnik a poslednt, hoci neuréitt, v kdzni
oznacenu ako Tibor wojstwa.3*3 Nie je vyltcené, ze niektoré z tychto lokalit
(okrem poslednej zmienenej) mohli byt dopisané do textu aj dodatoc¢ne pri
neskorSom pouzivani. Do takejto grafickej podoby sa tak texty dostali jednak
autorovou korekciou jeho vlastného prekladu, ale prispelo k tomu aj niekol-
koro¢né vrstvenie a aktualizovanie textu jeho pouzZivanim a prednasanim.

Ako teda konkrétne vyzera jazykova situdcia v kdznach ,nasho” ka-
zatela? Na jeho textoch z polovice 19. storocia moZzno pozorovat vyrazné
zmeny oproti starsim, z 18. storocia, hned na viacerych trovniach.3* Ok-
rem zmeny tém badat aj posuny v jazykovych trendoch. V prvom rade ka-
zatel nevyuziva latinské verzie biblickych citatov ¢i cirkevnych autorit vo
vernakuldrnych textoch v takom rozsahu, v akom ich pozname zo starsich
kazni. Primdrne to badat na téme, ktord je v pripade tohto kazatela dosled-
ne uvadzana v domacom jazyku, a to aj napriek tomu, Ze aj v 19. storo¢i sa
v inych pripadoch aspon biblicky vers$ na zaciatku kazne (ak uz nie citdcie
vyuZzité v texte) uvadza eSte aj v latinskej verzii. Dovod tohto fenoménu
ale nemozno automaticky pripisat len jeho zameru, ale aj faktu, ze zdroje

393 Z kazne sa explicitne dozvedame, Ze ide o rok 1849 a prilezitost sviatku NajsvétejSie
Meno Panny Marie, teda 12. septembra. Tato kazen tak pravdepodobne odznela
v jednom z vojenskych taborov (nateraz blizsie nespecifikovanom) v poslednej faze
revoldcie 1848/1849.

394 O zmenach kazne pozri tieZ FIDLEROVA ET AL.: Frantisku Nebesky, vyslance pfesmotsky,
s. 108 — 111.
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tychto kazni ich neuvadzali v latinskej verzii a tak nemalo zmysel ju nasilu
pridavat v jeho prekladovych textoch.

Zmeny sa prejavili aj na samotnom korpuse kazni. Byvalo zvykom
(opét v starSich kaznach) uvadzat biblické citécie ¢i citacie diel cirkevnych
otcov primdrne v latinskej verzii a nasledne (hoci nie dosledne) aj v ich ver-
nakuldrnej podobe, pri¢om tieto latinské pasaze byvali od zvysku textu aj
graficky odliSené podciarknutim (opét treba zdoraznit, Ze nie kazdy kaza-
tel sa tohto trendu drzal dosledne). Hoci sledovany kazatel citacie z Biblie
podciarkuje (vac¢Sinou), neuvadza ich uz v latinskej verzii, vystaci si s ich
vernakuldrnou (slovenskou) verziou. Hlavnym dévodom je najma fakt, ze
ako vzor mu aj v tomto pripade slazil textovy original, ktory tieto latinské
pasaze (teda v pripade, ze iSlo o iné nez latinské kdzne) neobsahoval.

Nie je tu cielom detailne jazykovedne analyzovat pouzitu varietu slo-
venciny, napriek tomu sa ale mozno pristavit aspon pri struénom rozbore
toho, s akou jej podobou v kdznach sledovaného frantiSkana prichddzame
do kontaktu. Presnd datacia vsetkych sledovanych kazni nie je zndma, ale
na zaklade niekolkych zmienok (konkrétne Styri kazne) o roku prednesenia
a tiez na zaklade pouzitych zdrojov, vieme povedat, ze texty vznikali a do-
stavali sa do stcasnej podoby priblizne v rokoch 1846 — 1860. V suvislosti
s konkrétnejsim zadefinovanim slovenciny sa este aj v 19. storoci pohybuje-
me stale v pomerne neistych vodach. Tazko totiZ v tomto obdobi generali-
zovat pouzivanie istych javov,3*® a preto sa musime pristavit aj pri zdanlivo
jednoduchych fenoménoch, akymi boli napriklad fonetické, morfologické,
lexikalne ¢i syntaktické prvky jazyka.

Od prelomu 18. a 19. storoc¢ia a nasledne aj v jeho priebehu dochadza-
lo k zmenam jazyku, ktoré sa okrem iného prejavovali aj na fonetike. Ta sa
s kazdou kodifikaciou do istej miery menila. Takéto posuny mozno badat
aj na analyzovanom korpuse kdzni. Ako priklad ndm mdze posluzif aj tato
mensia vzorka kdzni, kde sa autorova prax meni aj od kdzne ku kazni.3%
Véadsina kdzni bola vytvorena a prednesend okolo roku 1850. Napriek tomu

395V tomto rozmedzi totizto dochddza k radikalnym politickym a tym aj jazykovym
zmenam pomerne rychlo, a tak v rdamci vyvinu jazyka sa v priebehu 19. storocia
stretdvame s bernolakovskou a sturovskou kodifikaciou, ale aj obdobim reformy
jazyka. Krajcovi€ et AL.: Dejiny spisovnej slovenciny, s. 132 — 197.

3% Na trovni fonetiky tieto zmeny vidiet tradi¢ne najvyraznejSie na pouzivani grafém
g verzus j, dalej § verzus g alebo tiez w verzus v. V kazatelovej praxi mozno sledovat
postupny prerod. Cim je kdzet mladsia, tym viac optista bernoldkovsky zépis. Tento
prerod vidiet aj v jeho neskorsich vstupoch do starsich textov, kde je mozné jasne
identifikovat aktualizacny moment v rovine fonetiky.
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sa Sturova kodifikacia v kéziiach neprejavila.3%” Na mieste je takisto otazka,
ako rychlo dokazali pouzivatelia jazyka v polovici 19. storocia reflektovat
trendy a ako vel'mi vlastne chceli. To, Ze sa zmeny hned neprejavili, moze
mat niekolko pricin. Jednym faktorom je samotny kazatel a jeho zvyk. Ak
uz fungoval v istych zauzivanych vzorcoch a texty pisal primarne pre svoju
potrebu, nebolo pretiho nutné tito formu aktualizovat. Dalsim faktorom je
aj vedomé ignorovanie tychto ,novot” pre konfesionalne hladisko. Prave
kvoli nemu pravdepodobne kazatelia zotrvavali najma v bernoldkovskych
Standardoch aj v polovici 19. storoc¢ia. Navyse treba mat na pamati, Ze prvy
vydany slovensky preklad Biblie Jurajom Palkovicom, ktorym aj kazatel
pravdepodobne disponoval, bol v bernoldkov¢ine.3%

Slovencina vSak bola len jednym z pomerne Sirokého diapazonu jazy-
kov, ktoré sa bud’ v tomto korpuse kdzni explicitne nachddzaju alebo z nich
boli kdzne prelozené. Tato kombindcia ndm tak poskytuje prehlad jazykov,
ktoré kazatel ¢i uz na aktivnej alebo pasivnej tirovni ovladal. Samozrejmos-
tou, aj v 19. storodi, je pretrvavanie veduceho postavenia latinéiny. Hoci sa
jej uloha od 16. storocia vyrazne posunula, aj v tomto obdobi nadalej plni
funkciu oficidlneho jazyka v cirkevnej, a teda aj liturgickej sfére. Faktor ofi-
cidlnosti sa takisto prejavil v kazni. Tradicné pozicie, v istom zmysle tie
,oficidlne”, zndme uz aj zo starsich kdzni, latin¢ina postupne opusta. Isté
rezidud vSak ostavaju. Rec je o ndzve prilezZitosti, uvedeni témy (vo forme
biblického versa) a tiez o citatoch z Pisma alebo z diel cirkevnych autorit,
ktoré v kdznovych textoch nesmeli chybat. V 19. storoci sice badat trend
nahradzat latin¢inu v tychto polohach narodnymi jazykmi. Napriek tymto
dobovym tendencidm vSak nami sledovany kazatel dosledne vyuzival la-
tininu na zaznamenanie sviatku ¢i prileZitosti, na ktort kazen bola urcena.

Tradi¢nym vyskytom latiné¢iny v kaznach je pripad citovania Biblie
alebo cirkevnych otcov. Odvolavajuc sa na vacésinu korpusu, latinské pasaze
boli spolu s ich zdrojmi uvddzané priamo v texte a navyse graficky odli-
Sené od zvysného textu podéiarknutim. V ich tesnom zavese nasledovali
preklady tychto latinskych uryvkov. V kdznach sledovanych v tejto kapitole
sa ale situdcia li8i. Vo vacsine textov samotné jadro kazne latinské pasaze
z Biblie neobsahuje. Vynimkou je len jedna kazen, kde autor cituje svatého

397 Navyse treba mat na pamdti, Ze katolicki intelektuali aj v polovici 19. storocia stale
pouzivali bernolakovéinu. Pozri napriklad MAria Vyvijarova: Bernolikovcina v kontexte
slovenského ndrodného obrodenia. Nové Zamky : Okresné mtizeum, 1973, s. 19 — 27.

398 Swaté Pismo starého i nowého Zdkona: podla obecného latinského od sw. Rimsko-katolickég
Cirkwi potwrdeného, preloZené s Prirownanim gruntowného Tekstu na Swetlo widané. Del
prwni, Del druhi. W Ostrihome : Josef Beimel, 1829.
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Hieronyma najprv v latin¢ine a nasledne uvadza aj preklad v slovencine.3%
VSeobecne ale moZzno povedat, Ze u ,nasho” kazatela sa vyskytuje skor
opacny zvyk. V pripade, Ze uvadza latinské biblické citacie, robi tak len na
okraji textu s prislusnou referenciou bud ako doplnok k vernakuldrnej ver-
zii v jadre textu alebo ako odkaz na dalSie, obsaznejsie pojednanie k téme.
Tento fakt stuvisi najma s tym, ze ide o preklady kazni, ktoré v originali
tieto latinské paséZe neobsahovali. Len v jednom pripade doplitia kazatel
konkrétnu latinsku verziu k vernakularnej.*%° Vo vsetkych ostatnych pripa-
doch ide o latinské citacie, ktoré plnia len funkciu akéhosi doplnku, dévet-
ku. Absencia ich explicitného prekladu pravdepodobne stvisi s faktom, Ze
kazatel preklad nepotreboval. Jazykova vybavenost, ktorou kazatelia vSe-
obecne museli disponovat, im dovolovala latinské pasaZe v texte ponechat
v originalnom zneni a do reci zrozumitelnej publiku ich nasledne prekladat
priamo z kazatelnice.*! Okrem biblickych turyvkov boli na okraji v latin¢i-
ne citované tiez antifény, piesne alebo tryvky z diel cirkevnych autorit.

Latincina sa takisto vyskytovala aj v inych podobach, nez len margi-
nalnych. Na strandch jednotlivin mozno néjst v latincine celé pasaze v po-
dobe podobenstiev ¢i dlhsich tryvkov z inych latinskych kazni. Tieto frag-
menty vSak uz neboli obsahovou stucastou samotnej kazne, ale najcastejsie
sa nachadzali za hlavhym textom, za formulou ,,Amen”. V niektorych pri-
padoch suviseli s témou slovenskej kdzne, ale vyskytovali sa aj pripady, ked
tvorili samostatny celok. Pravdepodobne islo len o pripad vyuzitia volného
miesta na papieri na pozndmky k inym kéznam ¢i pre akademické potreby
kazatela. Stale vSak iSlo o ta istu pisarsku ruku.42

399 JAS 833 Kazeri na Velky piatok; Téma: Dokonano jest: Otce do twich ruk porucam
Ducha meho; Incipit: Obicajne, ditki najlepsi pametaju na ostatne slowa a uceni rodicow
swojich

400 TAS 833 Kazen na Prvi adventnti nedelu; Téma: Budu ludze shnut od strahu
a oéekdwaria tich weci, ktere pridu na cali swet; Incipit: Cyrkew s. w kaZdim swogim
postanoweriu pred o¢mi ma naso dobre, naso Spaseni, naso scesce

401 TAS 833 Kazeri na Nanebovsttipenie Pana, Téma: A Pan GeZis, kdi§ snima mluwil,
wzati gest do neba, a sedzi na prawici Bozeg; Incipit: Abi pokoleni ludske od veneg prepasti
zahranil, a do srdca gegih prawu wiaru, prawu cnosc zasCepil alebo JAS 833 Kazen na
Deviatu nedelu po Zoslani Ducha Svatého; Téma: Ked bis poznalo i ti --- Co je k pokoju
tebe ale wil, skrito jest pred ocima twojima; Incipit: Necudugce sa M[ili] K[restania] nad
tim, Ze Spasitel nas plakal nad mestem lerusalemskim

402 TAS 833 Kazeti na Piatu nedelu po Zoslani Ducha Svatého; Téma: A ja prawim wam, Ze
kazdi, kteri sa hnewa na bratra sweho hodzen bude siidu; Incipit: Nauka stareho zakona len
cjen bude tej nauki kteru nam Spasitel predloZil alebo tiez JAS 833 Kazen na Dvadsiatu
nedelu po Zoslani Ducha Svatého; Téma: Rekel mu GeZis: Idz sin twog Ziw gest, uweril
Clowek reci, kteru mluwil gemu Gezis; Incipit: Pekni priklad starosliwosci rodicoh dawa nam
ten ewangelicki krdlik ktereho sin na smertelneg posteli leZel
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Druhym najrozsirenejsim jazykom v kazatelovom korpuse je nemcina.
Jej pritomnost v textoch je logickym vyustenim v pripade, ked kazatel cer-
pal z nemeckej kazatel'skej zbierky. AvSak nemecké margindlne poznamky
mozno ndjst aj vtedy, ked autor pouzil ako zdroj int1 neZ nemeck literatt-
ru. Co to vypoveda o jazykovych kompetenciich kazatela? A mozeme tak
nieco zistit aj o jeho recipientoch? V akej podobe ¢i v akych polohach sa ne-
mcina vlastne objavuje? Nemcinu, ako aj latin¢inu, mozno takisto sledovat
v roznych situdcidch, avsak inych neZ v prvom pripade. V tu analyzovanych
kaznach modzeme rozliSovat dve polohy jej vyskytu. Prva je velmi skrom-
ne zastupena v podobe jednotlivych slovic¢ok na okraji kazne. Tie si kazatel
pravdepodobne zapisal najmé pre svoju vlastnu potrebu, pretoze st opatre-
né aj prislusnym prekladom (ansehen, %3 der Schaum*®%). Priamo v texte na-
chaddzame nemecké frazy, ktoré si kazatel zaznamenal do zatvoriek, pravde-
podobne ako akdsi terminologicku istotu.#> Druhd poloha je obdobna ako
v pripade latin¢iny. Ide o rozsiahle nemecké pasaze, ktoré sa nachadzaju za
hlavnym textom slovenskej kdzne a vacSinou st vynaté z inych kazatelskych
pomocok. Bud sa vyskytuju vo forme tryvkov z nemeckych kazni** alebo
ide o podobenstva.#” Nemcinu ale v slovenskych kazriach nenachadzame
v ulohe biblickych citatov ¢i citacii cirkevnych otcov. Toto postavenie osta-
valo vyluc¢ne len latin¢ine. Nemcine teda nebola prisadend Ziadna Specificka
uloha v ramci kazatelovych textov. Nenachddzame ani Ziadne naznaky toho,
Ze sa v nej prihovaral publiku, pripadne ju vyuzival pri konkrétnej téme.
V kontexte tychto kadzni plnila pre kazatela nemcina cisto pragmaticka tlo-
hu —jazyk, ktorého znalost mu rozsirovala diapazon zdrojov pre jeho kazne.

Z jazykov, ktoré boli uz storocia etablované v oficidlnej sfére a na-
chadzali svojich pouzivatelov v najvysSich spolocenskych vrstvach, sa

403 TAS 833 Kézen na Sviatok svétych Petra a Pavla; Téma: A ja prawim tebe, Ze ti si Peter . |.
skala, a na tejto skale wistawim Cyrkew moju, a brani pekelne nepremozu ju; Incipit: W dnesnim
dnu slawnu pamatku dwoh apostoloh ktere wo winici Kristowei najwekse poloZili zasluhi

404 TAS 833 Kéazeri na Deviatu nedelu po Zoslani Ducha Svitého; Téma: Ked bis poznalo i ti
--- Co je k pokoju tebe ale wcil, skrito jest pred oc¢ima twojima; Incipit: Necudugce sa M[ili]
Kl[restania] nad tim, Ze Spasitel nas plakal nad mestem lerusalemskim

405 TAS 833 Kazeri na Siedmu nedelu po Zoslani Ducha Svatého; Téma: Warujce sa falesnih
Prorokoh, ktere prihddzaju k wam w odZewe owcim wniterne ale su wici hitawe; Incpit: Nas
nebeski Spasitel w dnesnei s. Ewandelii dawa nam nauku kteru mi werne a stale zahowawat
sme powinowate

406 Uryvok z kézne na Trindstu nedelu po Zoslani Ducha Svitého v nemeckom jazyku JAS
833 Kazen na Piatu nedelu po Zoslani Ducha Svatého; Téma: A ja prawim wam, Ze
kazdi, kteri sa hnewa na bratra sweho hodzen bude siidu; Incipit: Nauka stareho zakona len
cjen bude tej nauki kteru nam Spasitel predloZil

407 TAS 833 Kazeri na Piatu nedelu po Zoslani Ducha Svatého; Téma: A ja prawim wam, Ze
kazdi, kteri sa hnewa na bratra sweho hodzen bude siidu; Incipit: Nauka stareho zakona len
cjen bude tej nauki kteru nam Spasitel predloZil
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presuvame k jazykom, ktoré k slovencine a aj jej beznym pouzivatelom mali
svojou zrozumitelnostou o cosi blizsie.

Polstina bola v prostredi Horného Uhorska stale ziva z viacerych do-
vodov. Jednak to bolo podmienené geografickou blizkostou, a teda aj na to
nadvazujucim obchodnymi kontaktmi miest a historickymi prepojeniami
rdzneho druhu z predchadzajtcich storoci. 4%

Tieto faktory predurcovali polStinu na pomerne zrozumitelny jazyk
pre kazatela, ktory sa pohyboval v Hornom Uhorsku alebo ktorého materin-
skym jazykom bola slovencina. Za takychto podmienok ostava kazatelova
schopnost prelozit text bez vacsich problémov pomerne silnym predpokla-
dom. Nec¢udo teda, Ze ako zdroje pre kazatelove texty v slovencine pripadali
do tvahy aj polské kazatelské zbierky. Vyzvy pri takejto ¢innosti avSak nie
su vObec zanedbatelné. Preklad z blizkych jazykov, akymi st polstina alebo
cestina, so sebou niesol aj pomerne silny vplyv na cielovy jazyk. Na dru-
hej strane vSak naroky na preklad pre individualne potreby nebol vysoky.
V korpuse sa zachovali kazatelove texty len od jedného polského autora,
Wincenta Balického.4%

Polstina, v porovnani s predchadzajticimi jazykmi, zohravala v ka-
zatelovych textoch int1 poziciu. Jednak sa nevyskytuje v polohe oficialnych
sucasti kazni, ani vo forme citdcii autorit, a takisto nenachadzame v polsti-
ne celé pasaze, ako v pripade latinéiny ¢i nemdéiny. V textoch ju mozno po-
zorovat na viacerych jazykovych drovniach, a to lexikalnej, morfologickej
aj syntaktickej.

Priklad nachddzame hned v tvodnych slovéch kazne z Osmej nedele
po Zoslani Ducha Sviitého,*'0 ktoré zneja podobenstwi to o nesprawedliwim wla-
daru, ktere nam dnesna s. Ewandelia pripomina. Vplyv sa prejavil na morfolo-
gickej trovni, ked kazatel z polského originalu prebera sufix -u v slove wla-
daru a tiez rod v slove s. Ewandelia.*!! Zjavne si bol ale kazatel vedomy svojej
chyby, pretoze v texte vidime aj neskorsiu autokorekciu na tvar podobenstwi
o nesprawedliwim wladarowi, ktereho nam dne$na s. Ewandelia pripomina. V tejto

408 MARTIN HoMzA — STANISEAW ANDRZE] SROKA (EDS.): Historia Scepusii. Vol. 2. Bratislava;
Krakéw : Katedra slovenskych dejin Filozofickej fakulty Univerzity Komenského :
Instytut Historii Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2016.

409 Bavickr: Kazania na wszystkie niedziele i $wieta catego roku. T. 1; Bavickr: Kazania na
wszystkie niedziele i swieta catego roku. T. 2.

410 JAS 833 Kazeti na Osmu nedelu po Zoslani Ducha Svétého; Téma: A ja prawim wam

ucince sebe praceloh z mamoni neprawosci, abi kdiZ ustanete prijali was do wecnih pribitkoh;

Incipit: Podobenstwi to o nesprawedliwim wladdru, ktere nam dne$na s. Ewandelia pripomina

z ohledu nas barz wazne je

Porovnaj s originalom Przypowies¢ ta, o niesprawiedliwym wiédarzu ktérq nam dzisiejsza s.

Ewanjelija ogtasza (...) BaLickr: Kazania na wszystkie niedziele i swieta catego roku. T. 2, s. 60.

411
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istej pasazi tiez pozorujeme neskorsiu upravu pévodného barz (z ohledu nas
barz wazne je) na verziu welmi (welmi wazne je).

Prvky polského jazyka sa prejavili takisto aj na syntaktickej irovni.
Lahko ich rozpoznat najma v pripade opacného poradia substantiva a jeho
privlastku oproti tizu slovenciny. Tento prvok by nemusel byt ni¢im vyni-
mocnym ani v slovencine, zaujimavé ale je, Ze kazatel si tento rozdiel zjavne
uvedomoval. To si méZeme vSimnut na priklade inej kdzne, kde dochadza
ku korekcii textu z verzie w timto s. éase adwentnim,*'2 na verziu w timto s.
adwentowim ¢aseA13

A napokon je pozoruhodna aj lexikalna stranka polstiny, ktora sa pre-
kladom (a moZno nielen nim) dostala do jednotlivych textov v podobe slov
ako napriklad sumenie, rahunek, ¢i v pripade marginalnych poznamok slov4,
ktoré si pravdepodobne poznamenal pre svoju potrebu aj s prislusSnym prekla-
dom. Ide o slova ako szczegdlni, 0g6lni, kubek,*'* opoka/na opoce,*' szum, k comu
kazatel dopisal aj nemecky variant der Schaum,*1 pospolicie, zbjor*'7 V niekto-
rych pripadoch dochadza aj ku korekcii takychto prevzatych slov. V textoch
nachadzame priklady ako doskonaly opravené na dokonaly*'8 ¢i na viacerych
miestach slovo barzej/bardzo prepisané na velmi*1® Mnohokrat k oprave ani ne-
dochadza, ako v pripade spojenia na ociwiste zahubeni nedbagu.*2

412 Porovnaj s origindlom rozpoczynajgc wiec ten Swiety czas adwentowy. Ibidem, s. 62.

413 JTAS 833 Kéazen na Prvt adventnt nedelu; Téma: Budu ludze shnut od strahu a oéekdwaria

tich weci, ktere pridu na cali swet; Incipit: Cyrkew s. w kaZdim swogim postanoweriu pred

o¢mi ma naso dobre, naso Spaseni, naso scesce.

JAS 833 Kazeti na Osmu nedelu po Zoslani Ducha Svétého; Téma: A ja prawim wam

ucince sebe praceloh z mamoni neprawosci, abi kdiZ ustanete prijali was do wecnih pribitkoh;

Incipit: Podobenstwi to o nesprawedliwim wladdru, ktere nam dnesna s. Ewandelia pripomina

z ohledu nas barz wazne je.

415 TAS 833 Kézen na Sviatok svétych Petra a Pavla; Téma: A ja prawim tebe, Ze ti si Peter . j.
skala, a na tejto skale wistawim Cyrkew moju, a brani pekelne nepremozu ju; Incipit: W dnesnim
dnu slawnu pamatku dwoh apostoloh ktere wo winici Kristowei najwekse poloZili zasluhi.

416 TAS 833 Kazeri na Deviatu nedelu po Zoslani Ducha Svitého; Téma: Ked bis poznalo i ti

--- Co je k pokoju tebe ale wcil, skrito jest pred oc¢ima twojima; Incipit: Necudugce sa M[ili]

Kl[restania] nad tim, Ze Spasitel nas plakal nad mestem lerusalemskim.

JAS 833 Kazen na Nanebovsttupenie Pana, Téma: A Pan Gezis, kdis snima mluwil,

wzati gest do neba, a sedzi na prawici BoZeg; Incipit: Abi pokoleni ludske od veéneg prepasti

zahranil, a do srdca gegih prawu wiaru, prawu cnosc zascepil.

418 TAS 833 Kazeri na Deviatu nedelu po Zoslani Ducha Svitého; Téma: Ked bis poznalo i ti
--- Co je k pokoju tebe ale wcil, skrito jest pred oc¢ima twojima; Incipit: Necudugce sa M[ili]
Kl[restania] nad tim, Ze Spasitel nas plakal nad mestem lerusalemskim.

419 JTAS 833 Kéazen na Prvu adventnt nedelu; Téma: Budu ludze shnut od strahu a oéekdwaria
tich weci, ktere pridu na cali swet; Incipit: Cyrkew s. w kaZdim swogim postanoweriu pred
o¢mi ma naso dobre, naso Spaseni, naso scesce.

420 TAS 833 Kéazen na Prvu adventnt nedelu; Téma: Budu ludze shnut od strahu a oéekdwaria
tich weci, ktere pridu na cali swet; Incipit: Cyrkew s. w kaZdim swogim postanoweriu pred
o¢mi ma naso dobre, naso Spaseni, naso scesce.

414

417
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Takisto je beznym javom, Ze kazatel na viacerych miestach slova, kto-
ré takisto funguju v slovencine (hoci ¢asto v inom vyzname), upravuje len
do domacej podoby napriklad dostupili ako preklad k dostqpili#*! Zvycajne
ale takéto konstrukcie prechadzaja neskorsou tpravou.

Ak hovorime o prekladoch z pribuznych jazykov, akymi st slovenci-
na a polstina, zvlast v sledovanom obdobi, je pomerne naro¢né analyzovat,
¢i kazatel vybral dané slovo na zdklade vplyvu pévodného jazyka alebo
to slovo aj patrilo do jeho slovnej zadsoby. Mnozstvo vyssie uvedenych slov
patrilo do ranonovovekej lexiky alebo sa v dialekte regionu vychodného
Slovenska doteraz nachadzaji. S ohladom na konkrétny aredl bola lexika
niekde viac, inde menej premieSana a isté slova zase ,,modernejsie” ¢i , Ziv-
Sie” v kazdodennej jazykovej praxi. Faktom ostdva, Ze na zaklade tychto
textov nemozno interpretovat, ¢i tato polska lexika, ktoru kazatel pouzil,
znela v ¢ase prednesenia kdzne pre jeho recipientov prirodzene a ¢i patrila
do ich aktudlnej jazykovej praxe.

Vynimoc¢nd jazykova situdcia nastava v pripade vyuzitia ¢eskych ka-
zatelskych priruciek ako zdroja. Cestina ma totiz v ranonovovekych deji-
nach nasho priestoru a teda aj v dejinach vyvinu slovenciny Specidlnu pozi-
ciu. PouZivanie cestiny ¢i prave jej absencia v istych jazykovych situdciach
boli reprezentantmi istého vyznamu, ktory aktér reci/textu cielene postival
priamo k svojim recipientom. Jazykova situdcia pocas raného novoveku cit-
livo reaguje na spolocenské zmeny ¢i procesy. Jej kontext sa meni od pri-
padu k pripadu, a tak aj situdcia v polovici 19. storocia je uZz ind neZ bola
eSte v priebehu 18. storocia. Sledujeme uz totiz vplyvy vsetkych doterajsich
narodno-emancipacnych procesov a rozdielnosti jazykov sa prejavovali (za-
merne) omnoho vyraznejsie. Faktom ostéva, Ze na tizemi dnesného Sloven-
ska bola a je ¢estina od vrcholného stredoveku a tiez pocas celého raného
novoveku (a aj daleko za jeho hranice) pritomnd a pre Iudi so sloven¢inou
ako materskym jazykom aj zrozumitelna.

V analyzovanej zbierke sa zachovali dva texty, ktoré cerpali z ces-
kych kazatelskych priruciek. Obidva pochadzaju od jedného kazatela, Jo-
sefa Anastasa Kaiserlicha.*?? Napriek zrozumitelnosti kazatel Cesky text
pre svoje publikum neponechdva v origindlnom zneni, ale texty prekladd,
respektive aktualizuje. KedZe kritérium zrozumitelnosti v tomto pripade
pravdepodobne nezohravalo tlohu, ddvodom bolo nieco iné. Jednou z pri-

421 TAS 833 Kazeri na Nanebovsttipenie Pana, Téma: A Pan GeZis, kdis snima mluwil,
wzati gest do neba, a sedzi na prawici BoZeg; Incipit: Abi pokoleni ludske od veéneg prepasti
zahranil, a do srdca gegih prawu wiaru, prawu cnosc zascepil.

422 K arservicH: Kizanj na wssecky nedéle a obycegné switky celého roku. Djl druhy.
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¢in moze byt napriklad ¢isto pragmatickd stranka kazatelovho prejavu pre
plynulost jeho reci a eliminaciu zbyto¢ného zdrZiavania sa pri simultan-
nom preklade ceského textu.

V texte mozno pozorovat niekol’ko tirovni jeho prace s textom, podob-
ne ako pri inych jazykoch. V prvom rade kdzne prekladd. Nasledne vsak,
¢i uz bezprostredne alebo neskorsim pouzivanim, text upravuje alebo obo-
hacuje o margindlne poznamky. Uprava v sebe zahfiala niekolkovrstvové
prepisovanie textu, podobne ako pri prekladoch z inych jazykov. Dal$im
nanosom, v niektorych pripadoch az s odstupom niekolkych rokov, je sna-
ha o aktualizaciu lexiky. Kazatel, ¢i uz iSlo o toho istého alebo iného uziva-
tela kazne, dopiﬁa ¢i prepisuje slova, ktoré podla jeho mienky nevyhovovali
na pravdepodobne aktualnejsie moZnosti.

Prva zo spominanych dvoch kazni bola uréena na Siedmu nedelu po
Zoslani Ducha Svitého*?3 Nie vzdy je v kaznach jednoduché urcit, kedy sa
jednotlivé vrstvy v texte nabalovali a ¢i ide o tpravy prekladatela textu
alebo jeho dalsich uzivatelov. V tejto kdzni vSak mozno jasne pozorovat mi-
nimalne dve vrstvy tprav prekladu. St lahko identifikovatelné vdaka ka-
zatefovmu zdznamu rokov prednesenia. Podla zapisu bola kdzen prvykrat
prednesena 1849 (lokalita v tomto pripade nie je zndma), druhé datovanie
(nemusi vyluéne znamenat, Ze ide o druhé prednesenie, kazerni mohla byt
vyuZzitd opakovane bez konkrétneho zaznamu roku) je oznacené rokom
1860 (kazen prednesend v lokalite Spissky Stvrtok).

Vrstvy st od seba rozoznatelné aj na zaklade odliSnej farby atramen-
tu. Podla pisma vieme tieZ povedat, Ze autorom obidvoch vrstiev bol ten
isty kazatel, ale s odstupom spominanych 11 rokov. DokdZeme tak jasne
rozoznat kazatelove zmeny po tomto obdobi. Aktualizécie sa tykali prevaz-
ne lexiky, ked' kazatel na viacerych miestach slovo preskrtol a nadpisanim
doplnil synonymum, ktoré sa mu zdalo prihodnejsie*?* alebo si, podobne
ako pri inych kdznach, na okraj napisal domadci ekvivalent slov z originalu
(nelze — neslobodno). Nie je ziadnym nezvycajnym javom svoj text neustale
prehodnocovat, menit isté slova ¢i ich poradie za v tej chvili prihodnejsie,
zvlast, ked sa k nemu vraciame po istom case. Okrem osobnych preferencii
treba vSak brat do tvahy aj posun jazyka, najma v pren takom Specifickom

423 TAS 833 Kéazeri na Siedmu nedelu po Zoslani Ducha Svatého; Téma: Kdo ¢ini wulu
Otca meho, kteri w nebesach ge, ten wegde do krdlowstwi nebeskeho; Incipit: Neni gineg cesti
ku Ziwotu wecnemu krome ldski — Ten na wisosti prebiwdgice Stworitel ge sama ldskavov.
Ibidem, s. 126 — 135.

424 DPrihistali namiesto priprawili; zhromaZdil namiesto ziSol; velku namiesto nesmirnu;
buritel pokoga namiesto podwodnik; zwestowal namiesto ohlasil.
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obdobi, akym boli Styridsiate az Sestdesiate roky 19. storocia. Etablovanie
novych prvkov v slovencine neprislo zo diia na den, tento proces si vyzado-
val dekady, pricom najma katolicki intelektuali ich preberali len velmi po-
zvolna.*?> Nekonzistencia tvarov je typicka aj pre ,nasho” kazatela. To vi-
diet na prikladoch, ked na viacerych miestach prepisuje to isté slovo, ale
aktualizovana verzia ma na kazdom z nich iny tvar.*?¢ To, ¢i sa kazatelovi
s odstupom casu zdali niektoré slova prili$ ,éeské” alebo nie, a preto docha-
dza k ich zmenam, nemoZno s istotou tvrdit len na zaklade analyzovanej
kazne. Vieme ale povedat, Ze nahradzané slova, ktoré boli nahradzané, sa
nachadzali aj v origindlnom texte ceskej kazatelskej zbierky.

Tato situdciu mozno porovnat s odliSnym trendom v druhej kazni
z prilezitosti Deviatej nedele po Zoslani Ducha Svitého, ktort kazatel datuje do
roku 1851.4%7 Tato kazen nevykazuje explicitné znaky opatovného pouziva-
nia. Neobsahuje jednak druht datdciu a ani neskorsiu rozsiahlu aktualiza-
ciu textu. Mozno tak sledovat prave jeho prvt vrstvu prekladu s minimom
dalsich jazykovych tprav.

Zaujimavym momentom v kdzni je ale kratka latinska pasaz v jadre
textu, ktord je sice zaloZena na origindlnom texte, ale v originali je uvedena
v Cedtine. V pripade tejto pasaZe kazatel text nepreklada do slovenciny, ale do
latinciny. Latinsky text tak uprostred vety plynulo nadvazuje na slovensky.
Latin¢inu v tomto pripade kazatel zvolil, ked hovori o osobach, ktoré museli
opustit chram abi wseci iewerici t. j. ktere su riekrestani wistupili won z chramu
et catechumeni, — et competenta i. e. proxime baptisandi et publica poenitenter ex-
chodebantur v porovnani s origindlom potom katechumenové neb ki'tu Zddaucy,
nad kterymi prw bisup gessté modlitby wytikal, potom kompetenti, to gest, ti an giz
w sobotu welikonocnj neb swatodussnj kiténi byti méli, potom weregné kagjcy, totiz
ktefj z pokuty za hijchy ze spolecenstwj Cyrkwe na as byli wywrzZeni. Okrem ndz-
vu sviatku je to jediné pouZzitie latin¢iny (¢i vSseobecne iného jazyka) v tychto
kaznach. Zda sa teda, Ze po latincine siahol v terminologickej zaleZitosti.

Napokon treba spomentt posledny jazyk pritomny v sledovanom kor-
puse, ktory reflektuje tplne iny druh jazykovej situacie, madaré¢nu. Napriek
jej naozaj minimalnej explicitnej pritomnosti, len v podobe jedného slova

425 VyvijaLova: Bernoldkovéina v kontexte slovenského ndrodného obrodenia, s. 25.

426 Napriklad v pripade slova nesmirna, ktoré v celej kdzni kazatel prepisuje na
nekonzistentnti verziu velka alebo welika.

427 TAS 833 Kazeri na Deviatu nedelu po Zoslani Ducha Svitého; Téma: A wejduce do
chramu pocal wihanat prdawacow a kupcow s ného; Rekniice jim: pisdno jest: Dom moj
jest, dom modlitbi, wi ale ste ho ucinili jaskinu lotrowsku; Incipit: Z dnesnej sw. Ewandelii
widime, Ze w chrame leruzalemskim uctiwost a poboznost schdzala. KaiserLich: Kdzanj na
wssecky nedéle a obycegné switky celého roku. Djl druhyj, s. 146 — 155.
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poznaceného na okraji textu,*?® mozno tvrdit Ze aj tento jazyk bol stcas-
tou kazatelovej jazykovej vybavy. Ak nie na aktivnej, komunikac¢nej tirovni,
tak minimalne na pasivnej. Potvrdenim tejto hypotézy je fakt, Ze kazatel
vyuZil aj madarsku kaznovu literataru ako podklad pre preklady svojich
kézni, a to diela autorov Janos Agoston Szabé ¢ Narcissus Klenék. Na dru-
hej strane nenachadzame v korpuse také kazne od tohto kazatela, ktoré by
obsahovali pasaZe v madarcine ¢i by dokonca boli celé v tomto jazyku. To
otvara dvere tedrii, Ze kazatel pravdepodobne madarcinu ovladal na pasiv-
nej drovni a nie natol’ko, aby v nej dokazal realizovat pastora¢nt ¢innost.
Pravdepodobne teda nebol ani posielany do regionov s madarsky hovoria-
cim obyvatelstvom, ako to mohlo byt v pripade nemciny.

Plnili ale jednotlivé jazyky v tychto textoch nejakt svoju Specificku
rolu? V ,,osobnom” korpuse predmetného kazatela sa nachadzaju kazne,
ktoré boli pisané v latincine, v nemcine a v slovencine. Z tejto trojice su
najzaujimavejSie prave tie slovenské, ktoré sa vyznacuju vysokou mierou
viacjazycnosti, ¢i uz explicitnou alebo implicitnou. Okrem ulohy latinéiny,
pokryt oficidlne Casti, nenachddzame dostato¢né dokazy na to, Ze sa iné
jazyky vyskytovali v takychto signifikantnych pozicidch. Vyznamnym ja-
zykom popri latincine bola ale aj v tomto pripade nemcina, v ktorej si ka-
zatel zaznamendval celé pasaze, pribehy ¢i komentdre k samotnej kdzni.
Tieto dva jazyky tak v jeho textoch plnili funkciu zdrojov informdcii, ktoré
vyuzival nielen pre svoju edukaciu, ale aj pre sprostredkovanie poznania
dalej. Nie je vylucené, Ze niektoré pribehy ¢i tiezZ komentare uvedené v texte
alebo za nim, neodzneli aj vo svojom povodnom jazyku. Mozné by to bolo
napriklad vtedy, ak kazatel stal pred dvojjazyénym publikom. Na druhej
strane polStina a ceStina v tomto pripade len zrkadlia svoje tradi¢né po-
stavenie v spolo¢nosti v tomto obdobi. Ako jazyky blizke k slovencine boli
prirodzene inkorporované do textov, az kazatel miestami prebera ich mor-
foldgiu, lexiku ¢i syntax. Napriek tomu badat zo strany autora vnimanie
tychto vplyvov a aj neskorsie vedomé snahy od nich text oprostit. Predmet-
ny kazatel bol zvoleny za zaklad kapitoly ako pripad tradi¢ného sposobu
Jtvorby” kaznového textu, teda kompilacie a prekladov z kazatelskych pri-
ruciek a pomodcok. Na druhej strane vSak ide v porovnani s ostatnymi ka-
zateImi zbierky o pomerne originalneho autora vzhladom na jeho jazykové
prejavy v ramci tychto textov. Na jeho priklade si tak moZzno vytvorit obraz
o jazykovych kompetencidch a jazykovej kazatelskej praxi 18. a 19. storocia.

428 Konkrétne ide o slovitko s prekladom megutdlni — pohrdol v texte JAS 833 Kazen
na Velky piatok; Téma: Kdo za mnu hce prist, iieh zapre sebe sameho, 1ieh wezme swoj
KriZ, a tieh nasleduge mne; Incipit: Nekonecni ziski, nekonecna laska Bozka je pre wericeho
krestana, ked on moze nad sebu reknut

MonuMENTA LiNGuzE Srovacze VII



Z AVER

azen ako médium medzi kazatelom, sprostredkovatefom Bozieho slo-
Kva, a veriacim musela spifiat pomerne néroéné kritéria zrozumitelnos-
ti. KIaéovym momentnom nebol len vyber vhodného jazyka, ale takisto aj
jeho prislusna troven, ktora by zodpovedala intelektu cielového publika.
Jazyk na jednej strane funguje ako nastroj komunikacie, ktory sltizi na odo-
vzdavanie informdcii, na druhej strane sa postupne v obdobi raného novo-
veku stava aj nositelom priznaku, a tak uz samotnym vyberom toho-ktoré-
ho jazyka sleduje jeho pouzivatel nejaky zamer.

Na priklade rukopisnych kazni z 18. a 19. storocia z frantiskanskej
produkcie, v sucasnosti ulozenych v archive Klastora bratov minoritov
v Levoci bolo mojou ambiciou analyzovat nielen to, aké jazyky sa v kdznach
vyskytuja a za akym tcelom, ale najma ¢i medzi tymito dvomi aspektmi
mozno hladat suvislosti. Mojim ciefom teda bolo zistit, ako vyzera viacja-
zycnost vo frantiskdnskej kazatelskej praxi v prelomovom a pomerne klt-
¢ovom obdobi v dejindch vyvinu slovenciny — obdobie kodifikdcii jazyka,
vydania prekladu Biblie, a tiez ndrodno-emancipacnych prejavov. Kdzne,
ktoré st predmetom tejto prace, vznikaji na pozadi tychto procesov a tie sa
do nej chtiac ¢i nechtiac postupne zrkadlili.

Vzhladom na primdarny jazyk kdzni mozZno povedat, zZe v sledovanom
korpuse nachddzame kazne vytvorené v latin¢ine, nemcine, madarcine
a slovencine. Vacsina tychto textov, najma tie slovenské, vsak nie je mono-
lingvalna. St pisané v jednom dominantnom jazyku a nasledne obsahuju
jeden alebo dva, v niektorych pripadoch aj tri sekundarne jazyky.

Ak hovorime o latincine ako primarnom jazyku kdzni v korpuse, tvo-
rila najmensSie zastupenie, len 8% z celkového poctu. Napriek tomu mala
v radoch katolickych intelektudlov pomerne stabilné miesto a v cirkevnom
prostredi si drzala dominanciu az do 20. storocia. Tento fakt sa prejavil aj na
kaznach. Takmer v kazdom texte je v pozicii prave toho sekundarneho jazy-
ka. Latinc¢ina je (aZ na zopar ojedinelych pripadov) stabilnym jazykom kaz-
ni. Z toho dovodu otazkou nebola jej pritomnost ¢i absencia, ale rozhoduju-
cim bol jej podiel v texte. Ten sa od kazni ku kazni lisil a spektrum jej pozicii
je naozaj Siroky. V korpuse sa tak nachadzaju texty, ktoré obsahuju latincinu
len na tirovni zdznamu sviatku ¢i pripadne zaznacenie témy v latincine, ale
aj také kazne, kde ma latin¢ina takmer polovi¢né zastupenie popri domacom
jazyku. Vo vSeobecnosti (vychadzajic z priemernej kdzne v korpuse) mozno
zhrnat, Ze postupne, bliZiac sa k 19. storociu, sa od latin¢iny upuista dokonca
aj v kdznach. Nachddzame coraz viac textov, ktoré latiné¢inu uvadzaja len

ZAVER

123



124

velmi zriedkavo (najcastejSie prave na zaznacenie ndzvu sviatku). Latincina
sa teda tradicne nachadza v tlohe oficialnych casti kdzne, akymi st naprik-
lad zaznamenanie prileZitosti, t¢émy vo forme uryvku z biblickej perikopy,
citacie Pisma alebo citovanie cirkevnych autorit. KedZe iSlo o jazyk Biblie, jej
status bol argumentacne neohroziteIny a plnila tllohu univerzalneho jazy-
ka. Ako to vidime aj na priklade Stvrtej kapitoly, , spusta sa” ako obranny
mechanizmus najma v pripade obhdjenia ucenia katolickej cirkvi, argumen-
tovania s opozi¢nou naboZenskou skupinou a dokazovania svojej verzie
pravdy. Kazatel v takomto pripade nemal na vyber, len siahnut po latiné¢ine,
¢im eliminoval stiperove Sance interpreta¢ne ho napadnut. Do akej miery
latiné¢ina odznievala aj pocas kdzne samotnej, nevedno. V niektorych pri-
padoch, a tento pravdepodobne patril medzi ne, nechaval kazatel latinc¢inu
zazniet naschval. Zrozumitelnost totiZ nebola kritériom, ktory by pred¢il
posvétnost a pravoplatnost vyrieknutého BoZieho slova v tomto jazyku.

V pozicii primarnych jazykov kazni figurovala aj nemcina. Po sloven-
¢ine mala v tejto kategorii druhé najvacsie zastupenie v korpuse, az 21%
z celkového poctu. Na rovnakej priecke sa nachadzala aj v jazykovom za-
stipeni kniZnice minoritov. Jej celkovy podiel v korpuse textov, vysoké zas-
tapenie v zbierke kniznych jednotiek konventu a fakt, Ze sa vo velkej mie-
re nachadza aj v kdznach multilingvalneho kazatela, ju stavaju do pozicie
dolezitého jazyka nielen pre sledované prostredie, ale aj samotné obdobie.
Nemcina tak bola neodmyslitelnou stuicastou jazykovej i kazatelskej pra-
xe frantiSkdanov v Hornom Uhorsku. Napriek tomuto statusu som nenasla
v textoch Ziadne ndznaky, ktoré by nasvedcovali, Ze nemcina zastupovala
v nejakej role iny jazyk, respektive Ze by v niektorych poziciach dokdzala
nahradit poziciu latin¢iny. V tomto zmysle latin¢ina (vo vztahu k slovenci-
ne) nebola nemcinou nijakym spdsobom ohrozend. V slovenskych kaznach
ju teda nemozno najst v pozicii ndzvu prilezitosti ¢i v polohe témy kazne,
takisto ni¢ nenasvedcuje tomu, Ze autori namiesto diel cirkevnych autorit
v latincine citovali z nemeckého prekladu (alebo z nejakého iného). Ak sa
pozrieme bliZsie na tematické zloZenie kniznice, vidime, Ze nemcina sa na-
chadza prave v dielach, akymi st kazatelské zbierky ¢i priruc¢ky. Nemcina
teda plnila v rade primarne ulohu pastoracného jazyka. V textoch sa vy-
skytuje v pripade exempiel a podobenstiev, takisto aj vo forme nejakych
doplnkov ¢i referencii na dalsiu literattiru. Tieto poznamky slazili vSak skor
pre potreby kazatela, dalSieho alebo aj jeho samého. Nie je ale vylucené, ze
nemcina v nejakom viacjazy¢nom prostredi zaznievala aj pocas kazne, nap-
riklad v pripade, Ze kazatel stdl pred dvojjazyénym publikom.

Zastupenie madarciny ako primarneho jazyka textov (14%) nebolo za-
nedbatelné. Napriek tomu ju v slovenskych textoch nachddzame v pozicii
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sekundarneho jazyka len na ,mikro” trovni. Casto je jej explicitna pritom-
nost len v podobe jedného slova na okraji kdzne. Jej zasttipenie nebolo frek-
ventované ani v kniznici bratov minoritov. Pozicia madarciny v porovnani
s dvomi predchadzajacimi jazykminebola ani zdaleka taka silnd, minimalne
v kontexte kazatelskej praxe sledovaného prostredia. Madarcina sice patrila
do jazykovych kompetencii ¢lenov rddu v prostredi Horného Uhorska, prav-
depodobne vsak treba o jej znalosti uvazovat v dvoch rovinach. Jednu tvoria
ti, ktori dokazali v madarcine rec¢nit. Taki boli pravdepodobne aj posiela-
ni do oblasti s madarsky hovoriacim publikom. Na druhej strane, niektori
kazatelia madarc¢inu ovladali len na pasivnej trovni. Dokdzali porozumiet
pisanému slovu a ten nasledne preloZit, avSak nebol stucastou ich aktivnej
komunikacnej vybavy. V pripade sledovaného multilingvalneho kazatela
mozno zhodnotit, Ze sice madarcinu takmer vobec explicitne neuvadza, pat-
rila do jeho diapazonu jazykov. Z jeho zmienok o zdrojoch kazni sa totiz
dozvedame, Ze z nej preloZil niekol'ko kaznovych textov do slovenciny.

V kazatelskej praxi frantiSkdnov nachadzame tiez pritomnost dvoch
velmi blizkych jazykov — polstiny a ¢esStiny. Strety s tymito dvomi jazykmi
prebiehali na naSom tizemi uz od vrcholného stredoveku, a tieto zivé kon-
takty pokracovali aj v obdobi raného novoveku, hoci s inou pridanou hod-
notou. Pre ich aredlovu blizkost a tiez podobnost sa nemozno ¢udovat, Ze
kazatelia po nich siahali ako zdrojoch svojich reci. Produkcia kazatelskych
priruciek v tychto jazykoch bola neporovnatelne vyssia nez v slovencine.
Pri prekladoch z takych blizkych jazykov, akymi st ¢estina a polStina, je
zamedzenie ich vplyvu na preklad narocné az nemozné. Tieto jazyky sa
tak dostavaju do textov nie vo forme celych pasazi, ale len na trovni slov
¢i v niektorych pripadoch len na trovni morfém. Kazatel, o ktorom je re¢
v Siestej kapitole, si vSak tieto vplyvy uvedomoval a svoj text tak podrobo-
val neskorsim korekcidm.

Mnozina tychto jazykov ale neznamenala, Ze vSetci kazatelia v rov-
nakom case ovladali vSetky tieto jazyky. Reflektuje skor prirodzeny charak-
ter viacjazy¢ného prostredia a jeho jazykovu prax, kde sa jazyky stretavali
amiesali podla aktudlnych potrieb a preferencii aktérov komunikacie. Pred-
poklada vsak, Ze vacsina kazatelov ovladala okrem materinského jazyka
a latinciny este jeden dalsi jazyk. Takéto prostredie k tomu totiz vyzyvalo.

Aj pri tejto charakteristike vSak treba mat na pamati limity kdzne,
ktoré so sebou prindsa. Z pisanej formy primdrne re¢nickeho zanru sa tak
nedozvieme, v akej podobe kdzne odzneli, ¢o autor predniesol, respekti-
ve vynechal, a teda aj s ktorymi jazykmi veriaci prisli redlne do kontaktu.
A napokon tieZ, aky vplyv mala kazeti na svojich posluchacov. Co zaviselo

ZAVER

125



126

od viacerych faktorov, poéntc zrozumitelnostou jazyka, ale aj re¢nickymi
schopnostami kazatela aZ po schopnost veriacich rozumiet kazatelovmu
odkazu, poc¢tvat ho a aplikovat jeho rady do Zivota.

Jazyk a kdzen, fenomény, ktoré sa stali taziskom mojho vyskumu v tej-
to praci, som pozorovala v ich réznych vztahoch. V prvych kapitoldch som
vSak vzhladom na stav metodologického vyskumu kazatelstva povazovala
za potrebné rozvit aj teoretické otazky, ktoré sa pri vyskume kéznového ma-
teridlu otvaraj bez ohladu na disciplinu, ktora si ich kladie. Uvodné kapito-
ly takisto venujem aj zhodnoteniu doterajsieho vyskumu kazatelskej i jazy-
kovej praxe nielen v slovenskej historiografii. A napokon druha cast prace je
venovand vyskumu frantiSkdnskeho kazatelstva a jazyku na priklade nabo-
zenskych sporov, pretrvavajtcich este aj v 18. storoci, na priklade minoritskej
kniZnice z 18. storocia v Levoci a napokon na priklade individulnej jazyko-
vej praxe v textoch anonymného multilingvalneho kazatela z 19. storodia.

Vyskum jazyka v kdznovych textov vSak nekon¢i predstavenymi té-
mami v tejto praci. Ako zaujimava a perspektivna téma sa takisto javia aj
samotné uryvky z biblickych perikop, ktoré v kaznach urcovali tému textu.
Tie boli v slovenskych textoch vac¢sinou zaznamenané v latin¢ine a nasledne
slovencine. Korpus textov poskytuje dostatocne velky material na porovna-
nie tychto versov a ich premeny naprie¢ dvomi storoc¢iami, na pozadi kodifi-
kacii i vydania slovenského prekladu Biblie. Porovnanie versov tej istej peri-
kopy v roznych ¢asovych tsekoch by mohlo pomoct zistit, z coho kazatelia
Cerpali tieto pasaze. Prekladali ich individualne z latin¢iny alebo moZno od-
vazne uvazovat o nejakej verzii prekladu Biblie v slovencine, ktory by mali
k dispozicii v 18. storo¢i? Tieto otazky st aktudlne predmetom az dalsieho
vyskumu, avSak je nutné ich zodpovedat pre pochopenie nielen vyvoja jazy-
ka v sledovanom obdobi, ale aj miery vazieb kaznovych textov s ich zdrojmi.
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SUMMARY

ermon as a medium between the preacher, who is the mediator
Sof the Word of God, and the faithful had to meet rather demanding cri-
teria of understandability. Among the key factors were not only the cho-
ice of a suitable language, but also its appropriate level, corresponding to
the intellect of the public in mind. Language, on the one hand, functions
as a means of communication which serves to deliver the information,
on the other hand, it was gradualy becoming also the bearer of attribute, es-
pecially in the early modern period. The user followed his intention already
by choosing the particular language.

On the example of the manuscript sermons of Franciscan production
from the 18th and 19th centuries, nowadays kept in the archives of the Con-
vent of Friars Minor in Levoca, I analyze not only which languages appear
in sermons and with what intention, but especially whether it is possible to
find connections between these two aspects. My aim was to find out how
multilingualism worked in Franciscan preaching practice during a ground-
breaking and important period in the history of the development of Slo-
vak language — the period of the codification of the language, the edition
of Bible translation, and various national emancipation manifestations.
Sermons, which are the subject of the present work, originated at the back-
ground of these processes, and they mirrored them step by step, no matter
whether they intended to do so.

With respect to their primary language, sermons in Latin, German,
Hungarian, and Slovak are found in the studied corpus. Most of these texts,
especially those in Slovak language, are not monolingual though. They
were written in one dominant language and contain one or two, in some
cases even three, secondary languages.

Latin as a primary language of sermons represents the smallest por-
tion, only 8% of the total number. Despite that Latin had a rather stable
place among Catholic intellectuals and remained dominant in ecclesiastical
environment until the 20th century. Sermons reflected this situation. In al-
most all the texts Latin appears in the position of the secondary language.
Latin (apart from few exceptional cases) was a stable language of sermons.
Its presence or absence was not the question, but its proportion in the text
was decisive. It differs from sermon to sermon and represents a wide spec-
trum of positions. The corpus contains texts which include Latin only on
the level of feast record or the notification of theme in Latin, but also oth-
er sermons in which Latin represents a half of the text next to the home
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language. In general (when we consider an average sermon in the corpus)
we can summarize that, approaching the 19th century, Latin could even
be left out in sermons. The number of texts which use Latin only rarely
(most often for recording the name of the feast, the liturgical occasion) is
increasing. Latin is thus traditionally used in the function in official parts
of the sermon, such as, for example, noting the occasion, the theme in
the form of an extract of biblical pericope, quotation from the Bible, or quot-
ing Church authorities. As it was the language of the Bible, its status could
not be shaken in argumentation and it fulfilled the function of the universal
language. We can observe it on the example of Chapter 4: it triggers a mech-
anism for the defense of the doctrine of the Catholic Church, argumentation
against an opposing religious group and argumentation for their own ver-
sion of the truth. In this case the preacher did not have a choice but to turn
to Latin, which eliminated his rival’s chances to attack him on the grounds
of interpretation. We do not know the extent into which Latin was present
during the delivery of the sermon itself. In some cases, and this was prob-
ably one of those, the preacher let Latin sound on purpose. Understanda-
bility was not the criterion which was preferred to the sacral character and
validity of the spoken Divine Word in this language.

Another language which appeared in the position of the primary lan-
guage was German. Besides Slovak it was the second most frequent lan-
guage in the corpus, in as many as 21% cases of total amount. It occupies
similar position with respect to the proportion of languages in the library
of the Friars Minor. Its total proportion in the corpus of the texts, its high fre-
quency in the collection of books in the convent and the fact that it appears in
the sermons of the multilingual preacher frequently — all these factors place
German into the position of an important language not only for the studied
environment, but also for the period in question. German was an indispen-
sable part of the linguistic and preaching practice of Franciscans in Upper
Hungary. Despite this status, I have not found any hints showing that Ger-
man substituted another language in some role, or substituted the position
of Latin in some respects in the texts. In this sense the Latin (concerning its
relation to Slovak) was in no way endangered by German. Slovak sermons
do not contain German in the position of the name of the occasion or theme
of the sermon; nothing points to authors citing the works of ecclesiastical
authorities in German (or any other) translation instead of Latin. If we look
more closely at the thematic composition of the library, we can see German
precisely in works like sermon collections and manuals. Thus, in the order
German played the role of a pastoral language primarily. The texts contain
German in case of exempla and similes, also in the form of some additions
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or references to further literature. These notes served rather for the needs
of the preacher though, be it the writer or some other person. It is, howev-
er, not excluded that German was used also during the delivery of the ser-
mon in certain multilingual environments, for example, in the case when
the preacher stood in front of a bilingual audience.

The proportion of Hungarian as a primary language of the texts (14%)
is not negligible. Despite that we can find it in Slovak texts in the position
of the secondary language only on a “micro” level. It is explicitly present of-
ten only as a single word in the margin of the sermon. Its frequency in the li-
brary of the Friars Minor was not high either. The position of Hungarian, in
comparison with two previous languages, was far from strong, at least in
the context of the preaching practice of the studied environment. Although
Hungarian belonged to the linguistic competences of the members of the or-
der in the milieu of Upper Hungary, we should consider its knowledge on
two levels probably. The first level is represented by those who could deliver
speeches in Hungarian. Such preachers were probably sent to the regions
with Hungarian-speaking public. On the other hand, some preachers knew
Hungarian on a passive level only. They could understand the written word
and translate it, but the language was not part of their active communica-
tive skills. In case of the studied multilingual preacher we can summarize
that although he did not almost mention Hungarian explicitly, it belonged
to his repertory of languages. We learn from his references to sources of his
sermons that he translated some sermon texts from Hungarian to Slovak.

In Franciscan preaching practice we can find the presence of two close-
ly related phenomena — Polish and Czech. Confrontations with these two lan-
guages appeared in this territory since High Middle Ages, and these vivid
contacts continued in the early modern period as well, although with differ-
ent added value. Due to their area closeness and similarity one cannot be sur-
prised that preachers turned to them as sources for their speeches. The pro-
duction of preaching manuals in these languages was incomparably higher
than in Slovak. Concerning translations from such closely related languages
as Czech and Polish are, it is very difficult, if not impossible, to prevent their
influence on translation. These languages thus find their way into the texts not
in the form of entire passages, but on the level of words or in some cases on
the level of morphemes only. The preacher who is the subject of Chapter 6 was
well aware of these influences and he submitted his texts to later corrections.

It did not mean, however, that all preachers in the same time were flu-
ent in all these languages. It rather reflects the natural character of the multi-
lingual milieu and its language practice, where the languages met and mixed
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according to present needs and preferences of communication actors. We can
suppose, however, that most preachers knew besides their mother tongue
and Latin one further language at least, as the environment called for this.

We have to keep in mind the limits of the sermon as a genre though.
From the written form of this primarily rhetoric genre we cannot learn
the form in which the sermons were actually delivered, what the author
said, what he left out, and also with which languages the faithful actually
came into contact. In the end, we do not know what impact the sermon had
on the listeners either. It depended on several factors, starting with the un-
derstandability of the language, through the rhetoric skills of the preacher,
ending with the ability of the faithful to understand the preacher’s message,
listen to him and apply his advice into their lives.

In this work I have studied the language and the sermon, the phe-
nomena which became the core of my research, in their various relations.
In the first chapters it was necessary to develop the theoretical ques-
tions which came up during the research of sermon material irrespective
of the discipline which poses them. The introductory chapters are devoted
to evaluation of the previous research concerning preaching and linguistic
practice not only in Slovak historiography. The second part of the work is
devoted to the research of Franciscan preaching and language on the exam-
ple of religious confrontations, which continued into the 18th century, on
the example of the library of the Friars Minor in Levoca in the 18th century,
and then also on the example of individual language practice in the texts by
an anonymous multilingual preacher in the 19th century.

The research of language in sermon texts does not end, however,
with the themes presented in this volume. Another interesting and per-
spective topic are the extracts of biblical pericopes which defined the theme
of the texts in sermons. These were usually noted in Latin and subsequently
in Slovak in Slovak texts. The corpus of the texts offers sufficiently large
material for comparison of these verses and their metamorphoses across
two centuries, with the codification and edition of the Slovak translation
of the Bible in the background. The comparison of the verses of a particular
pericope in different time periods could help us identify the sources of these
passages for preachers. Did they translate them from Latin individually or
could we suppose the preachers had a certain version of Bible translation in
Slovak at their disposal in the 18th century? These questions are the subject
of further research, but we need to answer them in order to understand not
only the development of language in the studied period, but also the extent
of the ties of the sermon texts with their sources.
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Priloha ¢. 1: Mapa provincii frantiSkanov — obvervantov z 18. storo¢ia na tizemi
Uhorska

SEUTTER, Matthaus: Hungaria Seraphico-Observans seu Provinciae Fratrum Minorum
Regularis, et strictioris Observantiae in Hungaria, et Regionibus, ei appropriatis, sitae
juxta Domicilia jurisdictionis propriae, et Episcopalis, geographice delineatae a quodem
Fre. minore Reform: Provinciae Tyrol: alumno: aeri incisae operd, et Beneficid. Aug. Vind. :
Tob. Conr. Lotter, [medzi rokmi 1740 a 1770]. Dostupna aj v online verzii na portali
Moravskej zemskej knihovny: https:/mapy.mzk.cz/mzk03/001/052/236/2619316428/
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Priloha ¢. 2: Kazen z korpusu textov na Siedmu nedelu po zoslani Ducha Svitého,
analyzovana vo Stvrtej kapitole Viacjazycnost na pozadi konfliktu

Kézen na Siedmu nedelu po Zoslani Ducha Svitého. SicNATURA: JAS 824; TEma:
Qui facit voluntatem Patris mei, qui in Coelis est ipse intrabit in regnum coelorum (Mt
7, 21); IncrpiT: Zaden na svetie clovek nemuze ucinit vulu druheho cloveka, gestli o geho
vuli nezna Rok: 1773 Miesto: Hrabusice; Autor: neznamy; ULOZENIE KAzNE: Archiv
klastora bratov konventudlov — minoritov pri Kostole Ducha Svatého v Levoci
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Kdzeri na Siedmu nedelu po Zoslani Ducha Svitého

Signatura: JAS 823
2/4
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Kdzer na Siedmu nedel'u po Zoslani Ducha Svitého

Signatura: JAS 823
3/4
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Kdzeti na Siedmu nedelu po Zoslani Ducha Svitého

Signatura: JAS 823
4/4
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Priloha ¢. 3: Kézen z korpusu textov viacjazycného kazatela z kapitoly Jazyk kdzni
na priklade textov multilingvdlneho kazatela.

Kézen na Velky piatok. SicNATURA: JAS 833; TEma: GeZi$ ale zase zwolagice hlasom
welkim, a wipustil Ducha. INncrert: W halbokim smutku postawena Cyrkew s., w dnesnim
dnu, mlili] k[restania). zwolala was tuto do chramu BoZiho; Rok: neuvedeny; MIEsTo:
neuvedené; AuTtor: neznamy; Zproj: Wincent Balicki; ULoZENIE KAzNE: Archiv
klastora bratov konventudlov — minoritov pri Kostole Ducha Svatého v Levoci

R lrmr, ovilliin * opusrsl Qunks Mas 0, g5 Mg
= o - — ¥ ;
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Kdzeit na Vel'ky piatok.
Signatuara: JAS 833
2/4
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Kdzeti na Vel'ky piatok.
Signatura: JAS 833
3/4
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Kdzeri na Vel'ky piatok.
Signatura: JAS 833
4/4
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